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Uvob

Kraje ve své Uzemni plsobnosti a ve spolupraci s ministerstvem Zzivotniho prostredi zajistuji
zpracovani progndzy, koncepce a strategie ochrany pfirody krajiny ve smyslu ustanoveni §77a odst. 1
zakona €. 114/92 Sb., v platném znéni.

Navrh cil a principl koncepce vychazi z cil a principl Statniho programu ochrany prirody a krajiny,
dokumentu schvaleného usnesenim vlady ¢. 415 ze dne 17. cervna 1998.

Statni program ve svém Uvodu mimo jiné uvadi:

"Priroda a krajina jsou soucasti narodniho bohatstvi a na jejich stavu primo ¢i nepfimo zavisi nase ekonomicka a v mnoha
ohledech i kulturni droveri. Mezi hodnoty strategického vyznamu pro lidskou spolecnost, o néZ cesky stat musi dbat, naleZi
udrZeni’ nebo zvyseni biologické rozmanitosti, priznivé usporadani’ vodnich pomérd, zachovani prirozené drodnosti pld a

s s s

v neposledni radé usporadani funkcniho vyuZiti uzemi zajistujici ochranu prirodnich i kulturnich hodnot nasy krajiny."

Zpracovani ukolu ,Progndza, koncepce a strategie ochrany pfirody a krajiny v Praze" (dale jen KOP)
bylo zadano zhotoviteli na zdkladé vybérového fizeni. Pfi ném byl uZit analogicky postup ve smyslu
znéni ustanoveni §6 odst. 3 zakona €. 40/2004Sb., o verejnych zakazkach ve znéni pozdéjsich
predpistl. Vyzva VU 0525 ze dne 30. 8. 2005 je vedend pod evidenénim &islem URM &.j. 5221/2005 vl.

Spole¢nou nabidku do vybérového Fizeni podali ATEM, s.r.o., Ing. Alena Siméikova — GREEN DESIGN,
Doc. RNDr. Vaclav Ziegler, CSc. a spoleCnost U-24, s.r.0., ktera je smluvni nositelkou zakazky.
Kooperacnimi smlouvami jsou vyse uvedené pravnické a fyzické osoby zaangazovany na vypracovani
tohoto Ukolu.

Ministerstvo zivotniho prostredi vydalo osnovu pro zpracovani progndzy a koncepce strategie ochrany
prirody a krajiny v tzemni plsobnosti krajl. Tato osnova se jako pfiloha €. 2 stala nedilnou soucasti
smlouvy o dilo. Jeji smluvni strany tvori Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy, prispévkova organizace
(dale jen URM) jako objednatel a U-24, s.r.o. jako zhotovitel. Smlouva byla uzaviena 23. prosince
2005 s terminem 15. listopadu 2006.

Termin odevzdani byl z objektivnich dfivodd dvakrat posunut. V zafi 2006 uzaviel URM smlouvu
s posuzovatelem KOP z hlediska vlivu na Zivotni prostredi (dale jen SEA). Cilem bylo umoznit pracovni
soubéh zpracovateld KOP a SEA. Termin byl proto posunut na prosinec 2006. Zacatkem listopadu
2006 byla k dispozici schvalena vyrazna zména Gzemniho planu hlavniho mésta Prahy oznacena jako
Z1000/00. Tuto zménu bylo potfebné promitnout do zpracovavané koncepce. Proto byl termin
posunut na unor 2007.

V Uvodni Casti je nutné upozornit na skutecnost, ze Praha se od ostatnich krajl liSi zejména
v nasleduijicich parametrech a charakteristikach:

— TfeSené Uzemi spada pod jednu obec: Tato skutecnost predstavuje jakousi komparativni vyhodu
pro naplfiovani pfijaté koncepce a umoznuje koordinované uplatfiovat kompetence samosprav jak
na Urovni kraje, tak na Urovni obce (v ostatnich krajich jsou zastoupeny desitky obci, které musi
na svém Uzemi akceptovat krajskou koncepci). Pro vlastni zpracovani bylo k dispozici Siroké
spektrum podrobnych podkladl, obsazenych v Uzemnim planu hlavniho meésta Prahy a
poskytnutych Magistrdtem hl. m. Prahy. Pracovni projedndvani koncepce v jednotlivych fazich




rozpracovanosti bylo mozné realizovat s mensim okruhem partnerl. Ti maji odborné znalosti a
spravni kompetence za celé reSené Uzemi. Na druhé strané byla vyzadovana vétsi mira
podrobnosti feSeni nez u ostatnich krajskych koncepci.

— nejvyssi podil urbanizovaného Gzemi: Ochrana pfirody a krajiny v silné urbanizovaném Gzemi ma
své specifické problémy. V tomto Ukolu se tykaji vice neZz 55 % Uzemi a pokud by byly vyuZzity
Uzemni rezervy vyznacené ve schvaleném Gzemnim planu, budou se tykat témér 70 % UGzemi.

- nejnizsi lesnatost: Les patfi k ekologicky nejstabilnéjsim ekosystémdm. PIni fadu mimoprodukénich
funkci. Jejich nizky podil signalizuje potencialni ekologické problémy krajiny. Tuto negativni
skuteCnost zvysuje fakt, Ze ani navazujici obce StfedocCeského kraje nemaji vyrazné vyssi lesnatost
a v blizS8im zazemi Prahy neexistuje plosné rozsahly lesni komplex.

- nejmensi Uzemi: Nejmensi rozloha a vysoky pocet obyvatel znamenaji nejvyssi hustotu obyvatel.
S tim také souvisi vysoka pravdépodobnost vzniku Gzemnich problémd a stfetd mezi urbanizaci
Uzemi a ochranou pfirody a krajiny.

I z vySe uvedenych ddvodd bylo nutné pii pracovnich poradach a konzultacich prlibézné upfestovat
zaméreni zpracovavané koncepce a miru podrobnosti feseni.




2 UCEL A CILE KONCEPCE, METODA A POSTUP ZPRACOVANI

Zakladnim principem pro tvorbu koncepce strategie ochrany prirody a krajiny je skuteCnost, zZe
zachovani a obnova biodiverzity a ekologické stability krajiny je zakladem trvale udrZitelného
hospodareni v krajiné a predpokladem udrzeni ekologicky vyvazeného stavu s respektovanim meénicich
se podminek prostredi.

Pfi pfipravé koncepce kraje v oblasti ochrany pfirody a krajiny je nutné vychazet z podrobné analyzy
stavajiciho stavu prirodniho prostiedi. Na jejim zakladé specifikovat pficiny stavu a formulovat
vyvojové trendy a navrhnout cile, pfipadné i opatfeni, které bude kraj v oblasti ochrany pfirody a
krajiny prosazovat a respektovat.

Vzhledem k velké kumulaci aktivit, zajmd a hodnot v relativné malém Gzemi (ve srovnani s ostatnimi
kraji) dochazi k Sirokému spektru stietl a problémd. Jejich FeSeni vychazi z predpokladu, Zze bude
nalezen potfebny kompromis pii preferenci prekryvu neantagonistickych funkci v Uzemi. Jedna se
zejména o mimoprodukcni funkce krajiny, které Ize jejich vyznamem a plisobnosti charakterizovat jako
funkce ve vefejném zajmu. Osoby tvorici FeSitelskou skupinu, jejiz nabidka byla vybrana ve vybérovém
fizeni, si rozdélily garance za jednotlivé oblasti uvedené v osnové Ukolu. Podle potifeby a odbornych
pozadavkl na zajiSténi garantované oblasti zpracovavaly osobné nebo koordinovaly Cinnost dalSich
smluvné zajisténych specialistli (viz prehled fesiteld).

Ukol byl v rozpracovanosti projednavan s odbornym garantem objednatele v nasledujicich terminech,
S nize uvedenym zamérenim jednani:

— unor 2006:

- kontrola zajisténi a prevzeti podkladovych materiall
- rozpracovani metodického pristupu k celé zakazce a k jednotlivym oblastem
—  vytvoreni kartogram{ analyzujicich rdmcovou strukturu pidniho fondu feSeného tUzemi

— Cerven 2006:

— prezentace vysledku analyzy pdniho fondu
— informace o porovnani zakladnich parametr( krajd
— informace o analyze zemédélskych ekosystém(l

— Cervenec 2006:

- rekapitulace analytické ¢asti z hlediska:
— lesnich ekosystéml
- zemédélskych ekosystém{
— USES
—  systému méstské zelené
— prostupnosti krajiny
—  zvlasté chranénych zajml ochrany pfirody a krajiny
— vodnich ekosystém{

— srpen 2006:

— rekapitulace analytické Casti z hlediska:
—  koncepce dopravnich systém{




— navaznosti na jiné strategické koncepce
—  doplnéni lesnich ekosystém@ o vyhodnoceni LHP a jejich vazeb na USES
- urbanizovaného Uzemi

— zari 2006:

- formulace vizi ochrany prirody a krajiny

— aplikace vegetacni mapy

— seznameni s prvni verzi problémového vykresu
— prvni schlizka s posuzovatelem SEA

— listopad 2006:

— rekapitulace zavérl analytické etapy v jednotlivych oblastech a formulace doporuceni a
strategickych cilCl
— druha verze problémového vykresu.

Tri projednani méla formu prezentace pro objednatelem pozvané hosty.

Kromé toho od fijna 2006 az do 12. Unora 2007 probéhla fada Uzce zaméfenych pracovnich schiizek
s odbornymi zastupci URM a Magistratu hlavniho mésta Prahy. Schiizky se tykaly lesnich ekosystém
(2x), zvlastni ochrany piirody (3x), vodnich ekosystéml (2x), obecné ochrany pfirody (1x),
urbanizovaného Uzemi (2x), problémového vykresu (1x), pfirodné rekreaCnich vazeb na StfedoCesky
kraj (1x). Zbyvajici oblasti byly oponovany pouze pisemné (napf. ekonomické vyhodnoceni,
zemédélské ekosystémy).

Zpracovatelé pristoupili k Ukolu se snahou zobecnit problémy a specifikovat trendy vyvoje formulované
na zakladé podrobné analyzy. Jejich cilem bylo navrhnout potfebna opatfeni a pristupy k naplnéni cilC
Statniho programu ochrany prirody a krajiny. PFfi pracovnich projednanich se obcas objevily
poZzadavky, aby byly v ndvrhové Casti feSeny jednotlivé zjisténé problémy. Pfitom zakladnim cilem je
formulace koncepce! , strategie? a progndzy® ochrany pfirody a krajiny v FeSeném Gzemi.

Vstupnimi grafickymi podklady pro analytickou fazi byly Udaje z izemniho planu hlavniho mésta Prahy,
podle vzajemné dohody postupné predavané. Siroké spektrum podkladd poskytl také Magistrat
hlavniho mésta Prahy. VSechny pouzité prameny, podklady a Udaje pro zpracovani jednotlivych oblasti
jsou uvedeny na konci prislusné kapitoly.

Cilem velkého mnoZstvi analyz provedenych v systému GIS bylo shromaZzdit Siroké spektrum exaktnich
Udajd, které by bylo mozné vyuZit pfi zddvodnovani a prosazovani navrzené koncepce v trZznim
prostfedi. Dle moZnosti jsou analyzy dolozeny grafickymi prilohami, kartogramy ci tabulkovymi
prehledy.

V pribéhu zpracovani pofizovatel tkolu (URM) reagoval na skutecnost, Ze vice nez 55 % Uzemi je
silné urbanizovano. Posilil proto zpracovani této specifické oblasti tim, Zze zadal Ing. arch. Havrdovi
vypracovani podkladového materidlu. Ten se zabyva vztahem urbanizovaného Uzemi a neZivé i Zivé
prirody.

Do predepsané osnovy, zpracované pro kraje s nizSim podilem zastavéného Uzemi, se obtizné
promitaly problémy zastavéného Uzemi a nemohl byt formulovan souvisly text. Proto jsou vystupy

! pojeti,chapani, zplisob nazirani, myslenkové osnova

2 postup, metoda, obecny postup, jimz se Fesi problémy nebo se rozhoduje
3 odhad vyvinu, vyvoj néeho, predpovéd’

Cerpano ze Slovniku cizich slov




tykajici se urbanismu prezentovany jako dvé autorské podkladové studie, prezentované jako
samostatna priloha ¢. IV.

V nékterych pripadech mize vzniknout dojem, Ze se témata opakuji a nejsou soustfedéna do jedné
kapitoly. Jako priklad Ize uvést Gzemni systém ekologické stability (USES). Ten je v samostatné
kapitole charakterizovan jako systém vymezeny v Uzemi a jsou analyzovany s tim souvisejici problémy.
V kapitole Lesni ekosystémy je sice také subkapitola tykajici se USES, zde vsak z lesnického Uhlu
pohledu.

Cely Ukol je adjustovan nasledujicim zplsobem. Text je rozdélen do t¥i Casti (Analyticka Cast,
Navrhova Cast a Podkladové studie). Problémovy vykres v méfitku 1:10 000 je vytistén na 9 vykresd
AO0. Dopliujici grafické prilohy (46 ks) ve formatu A3 vytvareji samostatny svazek.




3 STAV ZEMEDELSKYCH EKOSYSTEMU

3.1 Statistické udaje - analyza struktury pédniho fondu

Zplsob vyuZiti uzemi (land use) podminuje a vytvari zakladni charakteristiku stavu a vyvoje prirodniho
prostfedi v posuzovaném Uzemi. Pro vstupni a orientacni charakteristiku land use plosné rozsahlého
Uzemi Ize vyuZit analyzy Uhrnnych hodnot druhd pozemkd. Tyto Udaje jsou evidovany po jednotlivych
katastralnich Uzemich a jsou kazdorocné aktualizovany.

V rdmci analyzy UHDP byly sledovany nasledujici charakteristiky:

—  podil zemédélské pldy z celkové vyméry (orientacné charakterizuje ,zemédélsky vyznam Gzemi“),
— podil lest z celkové vyméry (,lesnatost"),

— podil zastavénych a ostatnich ploch z celkové vyméry (tzv. ,mira urbanizace"),

- podil vodnich ploch a vodoteci z celkové vyméry.

Pro posouzeni moznych trendd byly Gdaje vypocteny pro delsi ¢asové obdobi. V elektronické podobé
jsou k dispozici (idaje od roku 1998%,

Z vypoctenych hodnot vyplyva, Ze v obdobi 1998-2005 nedoslo u sledovanych jevd k vyraznéjSim
zZménam.

_Tab. I: Charakteristika struktury ptidniho fondu ve spravnim dzemi hl. m. Prahy
: % kritéria v fedeném tzemi

iSledované kritérium

1998 2001 2005
:podil zemé&deliské pdy : 43,0 : 42,7 : 42,1
“podil les 9,8 9,8 9,9
podil zastavénych ploch 9,3 9,7 9,8
podil ostatnich ploch 35,7 35,6 36,0
| podil vodnich ploch 2,1 2,2 2,2

Komentar zmén:

— Z uvedeného prehledu je patrné, Ze nejvétsi zmény nastaly v podilu zemédélské plidy. Za sedm let
ubylo v posuzovaném Uzemi téméf 1 % zemédélské pldy. Pfi tomto tempu by za cca 3 stoleti ve
spravnim Uzemi Prahy zemédélska plda uz nezbyla. Vtomto obdobi naopak pfibylo 0,5 %
zastavénych ploch.

— Podil lesd, ktery je v feSeném Uzemi nizky, se zvysil pouze o0 0,1 %. Zalesnénim zemédélské pady
nejsou nenavratné zruseny mimoprodukéni funkce pldniho fondu a jeho prirozeny produkéni
potencial.

Rozlozeni sledovanych kritérii v reSeném Uzemi je nejlépe patrné z jejich grafického vyjadreni.
V kartogramech jsou jednotliva katastralni Uzemi zafazena do jedné z péti velikostnich skupin, které
Ize slovné charakterizovat nasledujicim zplisobem:

*V digitlni podobé& neni k dispozici del$i ¢asova fada, ze které by bylo moZné odvodit vypovidajici trendy sledovanych kritérii.




- katastralni Gzemi s minimalnimi hodnotami,
— katastralni Gzemi s podpréimérnymi hodnotami
- katastralni zemi s primérnymi hodnotami,
— katastralni Gzemi s nadprdmérnymi hodnotami
- katastralni Gzemi s maximalnimi hodnotami.

I

I

Pro Uplnost jsou odliSena katastralni Gzemi, ve kterych sledované kriterium neni zastoupeno.

Zemédeélsky vyznam Uzemi viz graficka priloha ¢.4.

Nasledujici dva tabulkové prehledy charakterizuji jednak SirSi zazemi Prahy a jednak porovnavaji

strukturu pldniho fondu vsech krajt.

Tab. II: Porovnani struktury piidniho fondu ve spravnim dzemi hl. m. Prahy a ve Stfedoceském kraji

Kritérium HI. m. Praha Stfedodesky kraj

podil orné pldy ze zemédélského plidniho fondu (ZPF) 73,40% 83,20%
odil orné pldy z celkové vyméry 30,90% 50,30%
odil zahrad ze ZPF 19,10% 3,90%
odil zahrad z celkové vyméry 8,00% 2,40%
odil sadi ze ZPF 3,20% 1,70%
odil sadd z celkové vyméry 1,40% 1,00%
odil ZPF z celkové vyméry 42,10% 60,50%

lesnatost 9,90% 27,70%
odil vody z celkové vyméry 2,20% 1,90%
odil zastavénych a ostatnich ploch z celkové vyméry 45,80% 9,90%

Tab. III: Porovnani struktury péidniho fondu v krajich CR

Posuzovane uzemi 7PE les F\),lgglqg

hlavni mésto Praha 42,3% min. 9,9% 2,2%
Stredocesky kraj max. 60,6% 27,7% 1,9%
JihoCesky kraj 49,2% 37,4% max. 4,3%
Plzefisky kraj 50,7% 39,5% 1,5%
Karlovarsky kraj min. 37,6% 43,2% 2,1%
Ustecky kraj 52,0% 29,8% 1,9%
Liberecky kraj 44,5% max. 44,2% 1,5%
Krélovéhradecky kraj 58,8% 30,9% 1,5%
Pardubicky kraj max. 60,6% 29,4% 1,4%
kraj Vysocina max. 60,6% 30,4% 1,7%
Jihomoravsky kraj 60,2% 27,8% 2,1%
Olomoucky kraj 53,5% 34,7% min. 1,1%
Zlinsky kraj 49,4% 39,6% 1,3%
Moravoslezsky kraj 51,4% 35,5% 2,0%
priimérna hodnota za CR 54,1% 33,5% 2,0%

zastavéna
plocha

max. 9,8%
1,9%
min. 1,0%
1,3%
min. 1,0%
1,7%
1,6%
2,0%
1,6%
1,2%
2,0%
1,6%
1,8%
2,2%
1,7%

Podil sledovaného druhu pozemk( v % z celkové vyméry Gzemi

zastavéna a
ostatni plocha

max. 45,6%

9,8%

9,1%

8,3%

17,0% |
16,3%

. —= 7 ¢

9,8%
8,8%
8,6%

min. 7,3%

9,9%

10,7%

9,7%

11,1%

10,3%




Komentar porovnani struktury pédniho fondu:

— Nejvyraznéjsiho rozdilu dosahuje kritérium ,mira urbanizace", které vyjadfuje pomér souctu
zastavénych a zpevnénych ploch a celkové vyméry posuzovaného Uzemi. Vysoka hodnota tohoto
kritéria odliSuje Uzemi hlavniho mésta Prahy od ostatnich Gzemi, pro ktera se zpracovavaiji krajské
koncepce. Toto kritérium pFitom zasadné ovliviiuje podminky ochrany pfirody a krajiny. Pfes 40 %
Uzemi ma zasadné pozménéné plvodni pfirodni podminky.

—  Pres 30 % FeSeného Uzemi tvori orna pdda. Ze souctu hodnot prvnich dvou kritérii vyplyva, Ze vice
nez 70 % Uzemi ma vyrazné pozménéné plvodni pfirodni podminky a v disledku toho ekologicky
labilni charakter.

— Ekologickou stabilitu Uzemi zasadné podminiuje podil les@. V posuzovaném Uzemi dosahuje

svvr

krajské koncepce ochrany a prirody.

— Vysoky podil zahrad signalizuje vyraznou obytnou funkci posuzovaného Uzemi. Zahrady obvykle
navazuji na rodinné domy nebo vytvareji zahradkarské osady.

- Zemédélska plda predstavuje 42 % feSeného Uzemi. V porovnani s ostatnimi kraji je mensi podil
zemédélské pldy v Karlovarském kraji (37,6 %) a v Libereckém kraji je podil srovnatelny
(44,5 %). Z dosavadnich trendl vyvoje struktury pldniho fondu v posuzovaném uzemi Ize
odvodit, Ze nejvétsi zmeény ve vyuziti Gzemi se tykaji a budou tykat zemédeélské ptdy. Rozborova
Cast se proto podrobnéji zabyva analyzou zemédélské pldy. Zaméfila se na diferenciaci
zemédeélské pldy z hlediska rdznych kvalitativnich hledisek a potenciall. Zjisténé (daje jsou
nasledné vyuzity pfi formulaci cild, tkold a doporuceni.

3.2 Charakteristika zemédélskych ekosystémii

Zemédélska plda byla analyzovana z fady hledisek. Kvantitativni hledisko vyjadfuji analyzy struktury
pldniho fondu na zakladé Uhrnnych hodnot druhd pozemkd. Struktura zemédelské pldy vyjadiuje
zpUisob jejiho vyuziti.

Podil orné pldy ze zemédélského pldného fondu (ZPF)

Zornéni, coz je podil orné pldy z vyméry zemédélské pldy, je v posuzovaném Uzemi sice o cca 10 %
nizsi nez ve StredoCeském kraji, ale stale dosahuje vysokych hodnot (cca 73 %). Zornéni vyjadiuje
miru produkéniho vyuziti zemédélské pldy. Pfiméstské Uzemi, ve srovnani se ,zemédélskou krajinou",
plni ve vétsi mife mimoprodukéni funkce, kterym odpovidaji jiné druhy zemédélské pldy (zatravnéni,
zahrady, ovocné sady apod.).

Ohrozenost ptid vodni erozi

OrientaCni posouzeni ohroZenosti zemédélskych pld vodni erozi bylo provedeno analyzou
bonitovanych pldné ekologickych jednotek (BPEJ). Vypocet vychazi z rovnice erodovatelnosti ptd
podle Wischmeiera a Smithe 1978. Pro ucely tohoto Ukolu byl uvaZovan pouze vliv neménnych




faktor(®: faktor pldy K a faktor sklonu svahu S. Mapa ohroZenosti plid vodnich erozi tak spide
predstavuje mapu pld (ploch) nachylnych k erozi za predpokladu absence jakychkoli pdidoochrannych
opatfeni.

Do kategorie ploch stfedné ohroZenych vodni erozi byly zahrnuty pldy se stfedné tézkymi ornicemi
(hlinitymi az jilovitohlinitymi) na mirnych, Casto tahlych svazich (3-7 stupnd) a pldy s ornici lehkou
nebo velmi tézkou na stfednich svazich (7-12 stupnt).

Do kategorie silné ohroZenych pdd byly zahrnuty k erozi nejnachylnéjsi pldy stfedné tézké (hliny az
jilovité hliny) na stfednich svazich (7-12 stupnd) spolu se vSemi plidami na pfikrych svazich nad 12
stupnd.

Tab. IV: Algoritmus pro stanoveni ptid ohroZenych vodni erozi v posuzovaném tzemi

Stupen ohrozeni Ornice Sklon (stupné)
L . stredné tézké ornice (hlinité az jilovitohlinité) 3-7, Casto tahly svah
stredné ohrozené , A
lehké nebo velmi tézké ornice 7-12
P ., stfedné t&7ké (hliny aZ jilovité hliny) 7-12
: silné ohrozene N R
vSechny pldy nad 12

Pozn: Mezi pddami na prikrych svazich je rozdil v erodovatelnosti s ohledem na rdizny zrnitostni raz ornic, avsak vzhledem
k tomu, Ze jsou tyto plochy vétSinou pod extenzivnimi kulturami a ¢aste¢né tak pred erozi chrénény, neni treba rozdily jejich
erodovatelnosti rozliSovat detailné&ji.

OhroZenosti plid vétrnou erozi

Orientani posouzeni ohrozenosti zemédelskych pld vétrnou erozi bylo provedeno analyzou
bonitovanych pldné ekologickych jednotek (BPEJ). Mezi plochy plid ohrozenych vétrnou erozi byly
zahrnuty pldy na rovinach (0-3 stupné&) a mirnych svazich (3-7 stupnd) s ornicemi zrnitostniho razu
lehkého (jemné pisky a hlinité pisky) a leh¢iho stfedniho (piscité hliny) a navic pldy stfedné tézké
(hlinité) s ornicemi slabé strukturnimi az nestrukturnimi (v ddsledku procesu illimerizace).

Tab. V: Algoritmus pro stanoveni ptd ohroZenych vétrnou erozi v posuzovaném tzemi

Stupen ohroZeni Ornice Sklon (stupné)
stfedné ohrozené lehdi hliny a mirné illimerizované hliny 0-7
silné ohrozené jemné pisky a hlinité pisky, prachovice a silné illimerizované hliny 0-7

Stanoveni pd nevhodnych pro intenzivni zemédélské hospodareni

Zemédeélska plda byla analyzovana i z hlediska predpokladd pro intenzivni zemédélské hospodareni.
Respektive jsou touto analyzou vytipovany pddy vhodné napriklad pro zastavbu, zalesnéni i
zatravnéni, pldy s velmi vyraznymi projevy neptiznivych vlastnosti ¢i jejich kombinaci. Zarazeni do
této kategorie pld je provedeno Cisté z hlediska ochrany zemédélskych pld, z pohledu jejich
Urodnosti. Tyto z pohledu zemédélstvi méné hodnotné i zcela bezcenné plochy vsak Casto jsou

® Sezénné a organizatné neménné.
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cennymi krajinnymi prvky (prvky biodiverzity), a je tedy tfeba uvazovat i stimto jejich
mimoprodukénim vyznamem pro krajinu, a to jak zemédélskou, tak méstskou.

Do této kategorie byly zahrnuty pldy, u nichz se projevuje ztizena obdélavatelnost nebo snizena
Urodnost v dlsledku:

- vysoké svaZzitosti,

—  vysoké skeletovitosti (vysoky obsah hrubého podilu — stérk, kameny),
- sniZzené mocnosti profilu,

—  vysusnosti stanovist'.

Plochy ohrozené zatopenim resp. povodriovou erozi

V této analyze byly sledovany zemédélské pddy, které signalizuji zvySenou pravdépodobnost zatopeni.
Tyto pldy jsou také ohrozeny erozni aktivitou tokd. V této kategorii jsou zahrnuty ptdy historickych
niv, budované nivnimi usazeninami, a tedy v minulosti béZné zaplavované. Zvlast’ jsou odliSeny pldy
bezprostfedné podél breh{ tokl. Tyto pldy silné ohrozuje eroze pfi vlastnim vzduti a vybrezeni toku a
jsou erodovatelné i vracejici se vodou p¥i opadnuti vzdutych hladin. Site téchto pasd je piimo zavisla
na konfiguraci terénu. Jedna se o:

—  fluvisoly (nivni pddy) vCetné glejovych subtypd,

—  Cernice (luzni pady) vcetné glejovych subtypd,

- gleje na nivnich sedimentech.

Pramen: Janecek, M., Tippl, M., Pivcova, J., Vetiskova, D.: Mapy potencidlni ohroZenosti zemedélskych

plid Ceské republiky vodni a vétrnou erozi. Vystup z projektu NAZV EP 7057 ,Zplsoby omezeni
degradace pad erozi a systémy protierozni ochrany", VUMOP Praha, 2000.

Kvalitativni rozliSeni zemédélskych plid

Zemédélska plda byla analyzovana také z hlediska jeji kvality. Jednotlivé bonitované plidné ekologické
jednotky (BPEJ) jsou zafrazeny do tfid ochrany. Z mapového podkladu je zrejmé kvalitativni rozliseni
zemédélskych pld v posuzovaném uzemi. S ohledem na vysoky podil zemédélskych plid zarazenych
v posuzovaném Uzemi do 1. tfidy ochrany byly jesté podrobnéji analyzovany. Cilem této analyzy bylo
zvyraznit pldy, kterym by méla byt vénovana nejvyssi ochrana. Pracovné jsou oznaceny jako 1+.

Tab. VI: Navrh rozliSeni BPEJ 1. tfidy ochrany na Gzemi hl. m. Prahy®
1+ (jednoznacné nejlepsi)

2.01.00 4.01.00 5.09.00
2.02.00 4.01.10 5.10.00
2.03.00 4.02.00 5.10.10
2.09.00 4.02.10 5.11.00
2.10.00 4.03.00 5.11.10
2.56.00 4.09.00 5.56.00
2.60.00 4.10.00 5.60.00

4.10.10 5.61.00

4.11.00 5.62.00

4.11.10

4.12.00

4.56.00

4.60.00

6 NavrZeno jen pro tento Ukol.
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4.61.00

i 4.62.00 :
1- (v ramci 1. t¥idy horsi, stale vSak velmi dobré)

4.14.00 5.12.00

4.57.00 5.14.00

4.58.00 5.25.01

5.42.00

5.43.00

5.57.00

5.58.00

Ekologické zemédeélstvi

Zemédélska agentura Praha eviduje ekologicky hospodafici zemédélce. Udaje jsou shromazdovany za
okresy Praha-vychod, Praha-zapad a na Uzemi hlavniho mésta Prahy. Podil ekologicky hospodaficich
zemédélcd je na tomto GUzemi nizky.

Neobhospodarované zemédeélské pozemky

V souCasné dobé nejsou systematicky evidovany zemédélské pozemky, které nejsou
obhospodarovany. Tento Udaj proto neni k dispozici.
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4 STAV LESNICH EKOSYSTEMU

4.1 Plocha lesa

Plocha lesa na uzemi hlavniho mésta Prahy, zjiSténa riznymi zplsoby, a lesnatost, vypocitana jako
pomér plochy lesa k celkové rozloze kraje, je uvedena v tabulce I.

Tab. I: Rozloha lesa a lesnatost v Praze (porovnani Udajii zjisténych réiznymi zpdsoby)

Rozloha kraje_ Rozloha lesa ] Lesnatost
zplsob zjisténi ha zplsob zjisténi ha %
i plocha PUPFL* (zdigitalizovand) z OPRL 5 825 11,69
katastralni rozloha plocha PUPFL dle platnych LHP 5167 10,37
i 49842 i ,
z OPRL porostni plocha dle platnych LHP 4727 9,48
vyméra lesa podle KN (idaj z OPRL) 4779 9,59
plocha PUPFL (zdigitalizovand) z OPRL 5825 11,74
. . plocha PUPFL dle platnych LHP 5167 10,41
plocha zdigitalizovana | 49 625 . .
porostni plocha dle platnych LHP 4727 9,53
vymeéra lesa podle KN (Udaj z OPRL) 4779 9,63

* PUPFL — pozemky uréené k pInéni funkci lesa ve smyslu zakona ¢. 289/1995 Sb., §3, odst. 1-4.

_Tab. II: Porovnani idaji o lesnatosti v Praze, Stredoceském kraji a v CR

Lesnatost v %

ZpUsob zjisténi

: Praha Stfedocesky kraj i CR
plocha PUPFL (zdigitalizovana) 11,74 29,3 34,9

: porostni plocha dle platnych LHP : 9,53 : 27,1 : 32,8

évy'/méra lesa podle KN 9,63 27,7 33,5

Uzemi hlavniho mésta Prahy ma ze viech kraji v Ceské republice nejmensi lesnatost. Druhou
nejmensi lesnatost vykazuje Stfedocesky kraj, ktery na Prahu bezprostfedné navazuje (tab. II).

4.2 Prirodni lesni oblasti

Pfirodni lesni oblast je souvislé Gzemi s obdobnymi pfirodnimi a produkénimi podminkami. Podrobna
typologicka klasifikace lest v CR v uplynulych desetiletich umoznila vymezit fadu lesnich oblasti
s pribuznymi pfirodnimi podminkami vyvojové spolu souvisejicimi. Charakter urcité oblasti se projevuje
predevsim v zastoupeni nékterych drevin a v jejich potencidlni produkci, ve vyhranénych ekotypech
drevin prizpdsobenych mistnim podminkam oblasti odolnosti, rlstem a kvalitou a z velké casti i
soucCasnym hospodarskym stavem porostd.

Pfirodni lesni oblasti v Ceské republice jsou vymezeny v Pfiloze & 1 vyhlagky ¢. 83/1996 Sb. v poctu
41 a jejich hranice jsou zakresleny v mapovém dile OPRL.
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Na Gzemi hlavniho mésta Prahy zasahuji ¢tyfi prirodni lesni oblasti: 8 — Kfivoklatsko a Cesky kras, 9 —
Rakovnicko-kladenska pahorkatina, 10 — Stfredoceska pahorkatina a 17 — Polabi. Pfevaznou ¢ast tzemi
Prahy zaujima PLO 17 — Polabi. PLO 10 — Stfedoceska pahorkatina zasahuje do dvou nejjiznéjSich
vybézkd Gzemi, PLO 8 — Kfivoklatsko a Cesky kras vytvafi jakysi klin p¥i jihozapadnim okraji a kopiruje
Uzemi budované prevazné silurskymi a devonskymi vapenci. PLO 9 - Rakovnicko-kladenska
pahorkatina zasahuje pouze nepatrné do zapadniho vybézku Uzemi (Cast k. d. Sobin), kde se
nenachazi zadny les.

Prehled o plosném zastoupeni jednotlivych PLO na Uzemi hlavniho mésta Prahy je uveden v tabulce
I1I.

_Tab. III: Pfirodni lesni oblasti v Praze (pfiblizné idaje podle katastralnich izemi, prevzaté z OPRL)

Katastralni rozloha Vyméra lesa Lesnatost na

: Nazev PLO Uzemi Prahy
ha % ha % %

8 — Kivoklatsko a Cesky kras 5326 10,69 928 19,42 17,42

| 9 — Rakovnicko-kladenska pahorkatina | 189 0,38 0 0,00 0,00
10 - Stfedoteské pahorkatina 5 709 11,45 724 15,15 12,68
17 — Polabi 38618 77,48 3127 65,43 8,10
celkem 49842 100,00 4779 100,00 9,59

4.3 Druh vlastnictvi lesa

Druh vlastnictvi lesa vyjadfuje vyliSeni majetkové drzby lesa podle vlastnickych skupin. Nejvétsi podil
(46,16 %) maiji lesy obecni a méstské, na druhém misté jsou statni lesy pod spravou LCR a VLS
(35,56 %), lesy fyzickych osob zaujimaji treti misto (17,64 %) a pouze nepatrné zastoupeni (0,64 %)
maji lesy jinych pravnickych osob a druzstev (tab. IV).

Tab. IV: Druh vlastnictvi lesa

Plocha PUPFL

: Vlastnictvi

ha %
 Statni lesy 1837,37 35,56
| obecni a méstské lesy 2 384,76 46,16
lesy jinych pravnickych osob a druzstev 33,29 0,64
lesy fyzickych osob 911,52 17,64
: celkem 5166,94 100,00

Zdroj: Platné LHP a LHO.

4.4 Stanovistné odpovidajici a prirodé blizké lesni ekosystémy

Stupeni pfirozenosti lesnich porost(l

Prirozenost lesniho porostu je vyjadrena druhovou skladbou porostu. Pfirozena druhova skladba byla
rekonstruovana jako skladba pfirozenych lesnich spolecenstev.
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Stupen pfirozenosti lesniho porostu se posuzuje na zakladé porovnani soucasné drevinné skladby se
skladbou pfirozenou.

Pro odvozeni plosného zastoupeni stupnl pfirozenosti lesnich porostll byly pouzity uUdaje
z Inventarizace lesd CR. Podle metodiky IL CR je podkladem pro stanoveni stupné prirozenosti
typologicka mapa a prehled pfirozené dievinné skladby podle lesnich typl za jednotlivé pfirodni lesni
oblasti.

Porovnani plosného podilu stupnd pfirozenosti lesnich porostd a hodnoceni porostll z hlediska
prirozenosti je uvedeno v tabulkach V a VI a znazornéno v grafech ¢. 1 a 2.

Tab. V: Stupné pfirozenosti lesnich porostii v Praze

Stupen pfirozenosti Hodnoceni porostd Plosny podil v %
nevhodny, pfir. skladba <10 % i i 16,9
o y’p N ? nevhodné, introdukované 36,0

velmi nizky, exoty, pfir. skladba 11-30 % 19,1
nizky, monokult., pfir. skladba 11-30 % ~ ; 8,5

o v . . spise kulturni 22,7
prdmérny, monokult., prir. skladba 31-50 % 14,2
vysoky, pfir. skladba 51-70% 31,5
velmi vysoky, pfir. skladba 71-90% spiSe prirozené 4,9 41,3
mimofadny, pfir. druh. skladba >90% 4,9
celkem 100,0 100,0

Zdroj: Podklady prevzaty z IL CR.

_Tab. VI: Porovnani stupiidi pfirozenosti lesnich porosti v Praze, Stfedoceském kraji a v celé CR

. . - Hodnoceni Plosny podil v %
: Stupen prirozenosti : o T ; v
i porostu Praha Stredocesky kraj CR
nevhodny, pfir. skladba <10 % 5 16,9 38,0 27,1
| nevhodny, p y ° nevhodne, 36,0 44,9 32,1
¢ velmi nizky, exoty, pfir. skladba 11-30 % introdukované 19,1 6,9 5,0
nizky, monokult., pfir. skladba 11-30 % . i 8,5 19,7 25,6
e, Mo e spie kulturni e 22,7 it 34,4 20 42,9
: primerny, monokult., prir. skladba 31-50 % 14,2 14,7 17,3
¢ vysoky, piir. skladba 51-70% 11,1
velmi vysoky, pfir. skladba 71-90% spiSe ptirozené | 49 | 41,3 | 86 | 20,7 | 8,7 25,0
: mimofadny, pfir. druh. skladba >90% 5,2
i celkem 100,0

Zdroj: Podklady prevzaty z IL CR.
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Graf 1: Porovnani ploného podilu stupridl pfirozenosti lesnich porostl na Gzemi hlavniho mésta Prahy,
ve Stredoceském kraji a v CR

40+ p
35+
30+
25+
% 20
15+
10+

Praha Stfedocesky
kraj

Nevhodny, pfir. skladba < 10 % Velmi nizky, exoty, pfir. skl. 11-30 %
M Nizky, monokult., pfir. skl. 11-30 % W Prlmérny, monokult., pfir. skl. 31-50 %
I Viysoky, pfir. skl. 51-70% W Velmi vysoky, pfir. skl. 71-90%
W Mimofadny, pfir. druh. skl.>90%

Graf 2: Hodnoceni lesnich porost(l z hlediska stupfid pfirozenosti a jejich ploSny podil v Praze,
StredocCeském kraji a v CR
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Nejvétsi plosny podil (41,3 %) maji v Praze lesni porosty hodnocené jako spiSe prirozené, ve kterych
je podil pfirozené druhové skladby vyssi nez 50 %. Tato skutecnost je dlsledkem vysokého zastoupeni
porostl, ve kterych hraje roli zajem ochrany pfirody a také rekreacni funkce lesa. Vyznamnou roli hraji
lesni enklavy, kde neni mozné bézné hospodareni. Vyvojem prirozené sukcese zde dochazi ke
zvySovani prirozenosti porostd.

Plosny podil porostli hodnocenych jako spiSe kulturni je zde na poméry nasi republiky relativné nizky
(22,7 %); z toho podil téméF Cistych monokultur je 8,5 % a porostl s vylozené nevhodnou druhovou
skladbou je 16,9 %. Pomérné vysoky je podil porostli nevhodnych a introdukovanych (36,0 %), kde
predevsim znacné vysoké procento porostd s vyskytem cizokrajnych druhf a exot (19,1 %), které

zvysuiji estetickou hodnotu rekreacné vyuzivanych les(, je charakteristické pro méstské lesoparky.

Druhova skladba lesnich porostt

» Pfirozena druhova skladba

Prirozena druhova skladba byla rekonstruovana jako skladba ptirozenych lesnich spoleCenstev, ktera
by se v danych pfirodnich podminkach vyvinula za soucasného klimatu, kdyby clovék béhem historické
doby nezasahoval do pfirody. Byla odvozena podle druhové skladby dochovanych zbytkl pfirozenych
lest a podle popisd prirozenych lesl pred jejich smycenim.

Témér vyhradni zastoupeni listnatych dfevin v pfirozené druhové skladbé (97,84 %) je odrazem
prirodnich podminek na GUzemi hlavniho mésta Prahy, které davaji predpoklady pro vznik potencialnich
prirozenych lesnich spoleCenstev rliznych typd doubrav, kde se vedle dubu letniho a zimniho dale
uplatnuji predevsim habr a lipa (tab. VII).

= Cilova druhova skladba

Cilova druhova skladba je zastoupeni dfevin v mytném veéku porostu, vyjadiené v procentech, které je
z hlediska zabezpeceni produkénich i mimoprodukenich funkci les@ v dané prirodni lesni oblasti
optimalni (§1, odst. 7, pism. a, vyhl. ¢. 83/96 Sb.). Jinak feCeno, cilova druhova skladba predstavuje
ekonomicky, biologicky i funkéné optimalizované zastoupeni drevin v mytném véku porostu, které
odpovida pfirodnim podminkam hospodarského souboru jako jednotky diferenciace hospodaieni
v lesich. Pfi vymezeni HS se vychazi:

— zramcového vymezeni cilovych hospodarskych souborll, charakterizovanych pfirodnimi
podminkami — lesnimi typy (LT) a jejich soubory (SLT) — pFiloha €. 4 vyhlasky MZe ¢&. 83/1996 Sb.,

— zfunkéniho zaméfeni lesa na zakladé vefejnych zajmG deklarovanych prostfednictvim
kategorizace lest — oddil 2 zakona ¢. 289/1995 Sb.,

- ze stavu lesnich porostl definovaného porostnimi typy v oblasti, pro kterou se plan zpracovava —
priloha €. 3 vyhlasky MZe €. 83/1996 Sb.

Pomérné vysoké zastoupeni listnatych drevin v cilové druhové skladbé je odrazem kromé ptirodnich
podminek i funkéniho zaméreni lesti na Uzemi hlavniho mésta Prahy, a to pfedevsim vysokym podilem
lesti s deklarovanymi zajmy ochrany pfirody a krajiny.
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= Soucasna druhova skladba

Soucasna druhova skladba zachycuje aktudlni stav druhové skladby lesnich porostd. Jednim
z nejddlezitéjsich Gkold lesniho hospodarstvi je zachovani porostd se stanovistné odpovidajici
druhovou skladbou a postupnd preména porostl s nevhodnou druhovou skladbou na porosty
stanovistné vhodné z hlediska produkénich i mimoprodukénich funkci lesa.

Porovnani soucasné druhové skladby lesnich porostl v Praze, StredoCeském kraji a v celé CR (tab.
VIII a graf ¢. 4) ma pouze informativni charakter, protoze jsou porovnavany oblasti s naprosto
odlisSnymi prirodnimi podminkami. Pfesto, a mozna pravé proto, je zajimavy témér obraceny pomér
v zastoupeni listnatych a jehli¢natych devin v Praze v porovnani se Stredoceskym krajem a Ceskou
republikou. Tuto skutecnost nelze opominout vzhledem k tomu, ze vysoké zastoupeni listnatych drevin
klade znacné naroky na lesni hospodarstvi.
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Tab. VII: Porovnani pfirozené,

soucasné a cilové druhové skladby lesnich porostii na izemi hlavniho mésta Prahy

© .
5 sM S BO BOC i MD ! DG | 1 Ot I 0B DBC DBP . BK | IS Y KL i BB : LP | MB : BR BRK I MK S OL : VR | I : TP  0s Ak @ ot o E
b H jehl. ) list. — 3
e plirozen druhova skladba (zdroj: OPRL) I .
0,00 - 081 - 000 - 2,16 6373 000 031 881 111 = 220 ' 006 013 746 841 - 325 - 0,05 - 005 - 132 - 008 046 001 040 0,00 . 0,00 ' 97,84 100
_ soutasna druhova skladba (zdroj: UHUL + platné LHP/O)
: 0,20 i 0,06 : 0,03 :3436 30,84 2,94 | 0,00 : 1,21 i 3,84 i 2,51 i 040 : 0,01 | 534 | 427 i 368 i + i 0,00
cilova druhova skladba (zdroj: RSH z platnych LHP/O) .
0,16 : 0,09 : 0,10 : 24,30 . 52,86 : 0,16 . 0,01 : 381 . 128 . 3,08 ; 0,15 : 007 . 458 . 432 004 : + ;1,15 : 0,08 : 7570 ;100
Tab. VIII: Porovnani soudasné druhové skladby lesnich porostii v Praze, Stiedoceském kraji a v CR (srovnavaci Gidaje prevzaty z IL CR)
2 ost i = £
% M BO MD DG D ohl. & DB DBC BK 15 W LP HB BR oL VR L ™ 0s AK © ost. list. 9 ?fj
Praha
% 870 : 1749 i 524 : 020 : 006 | 2,67 : 3436 : 30,84 i 294 121 : 3,84 . 292 : 534 | 427 : 368 ! 124 | 017 : 013 ! 044 . 014 : 7728 1,20 6564 100
. e Stfedocesky kraj ——
% 31,7 i 30,9 2,2 0,4 03 01 65,6 8,9 0,9 4,7 21 1 12 18 43 48 0,9 08 0,2 0,0 1,2 0,5 2,1 34,4 100
Ceska republika
% 53,1 16,0 3.7 0.2 0,9 0.2 74,1 5.8 0.2 5.1 13 i 16 i 16 1,8 3.1 25 0,5 0.1 0.1 0.6 06 1,0 25,9 100
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Stanoveni a zdlvodnéni cilové druhové skladby je klicovou ulohou lesniho hospodarstvi. PFi
rozhodovani o cilové druhové skladbé je tfeba zvazovat ekologické podminky stanovisté a poznatky o
biologickych vlastnostech drevin, vysledky ochranafského a historického prlzkumu, a to jak u
jednotlivych drevin, tak i u typickych smési. K tomu pristupuje vyznamny pozadavek zavadét a
udrZzovat maximalni podil ekonomickych drevin (vSeobecné smrk a borovice), jenz by zarucoval
nejvyssi moznou produkci a pfitom neohrozoval jeji trvalost do budoucna. Je tfeba zddraznit, Ze cilova
druhova skladba nemusi byt vzdy dosaZena v soucasnych porostech, ale byva dosazena az
v porostech naslednych.

Pfi navrhu cilové druhové skladby se vychazi z rekonstruované pfirozené druhové skladby, sleduje se
plsobeni drevin na stav humusu, na vegetaci a produkci a posuzuje se zastoupeni rliznych dfevin.
Tato Uvaha je zvlasté naléhava na citlivéjSich stanovistich, kde snadno dochazi ke zhorSeni humusové
formy. Cim je stanovi§té chud$i a extrémnéjéi, tim vice se musi cilovd druhovad skladba bliZit
plvodnimu sloZeni drevin; takova skladba je nejodolnéjsi a nejtrvalejsi.

Na tUzemi hlavniho mésta Prahy jsou prirodni podminky velmi priznivé pro Sirokou Skalu drevin, jejich
smési a kombinace. Pouze smrk Ize vyuzZit jen velmi omezené, protoze nizsi polohy, jako je Praha,
svymi klimatickymi podminkami nevyhovuji ekologickym naroklm této dreviny. Smrk mbze byt
v téchto podminkach napadan parazitickymi dfevokaznymi houbami (kofenovnik vrstevnaty, vaclavka
smrkova), které zplsobuji jeho hnilobu. Napadené smrkové porosty jsou velmi labilni a snadno se
vyvraceji v kofenech a parezové Casti kmene. Oslabené smrkové porosty jsou napadany dale rliznymi
hmyzimi skddci (klrovec — lykozZrout smrkovy a lykozrout leskly).

V lesich na Uzemi hlavniho mésta Prahy pokraCuje zapocaty trend v hospodareni, tj. preména
stanovistné nevhodnych smrkovych porosti a borovych monokultur ve Spatném zdravotnim stavu na
porosty smiSené s drevinnou skladbou bliZici se plivodnimu pfirozenému slozeni porostd v oblasti
Prahy (dub, habr, lipa, buk), pfipadné na borové porosty s dostatecnou primési listnatych drevin.
Tomu odpovida i navrZzena cilova druhova skladba, ze které je v porovnani se soucasnou druhovou
skladbou patrny vyrazny pokles zastoupeni smrku a naopak vyrazné zvyseni zastoupeni dubu. V lesich
ve vlastnictvi hl. m. Prahy je v soucasné dobé téZ snaha vysazovat ve vétSi mife habr obecny, ktery se
jevi jako velmi vitalni, bez vyrazn&jSiho ohrozeni hmyzimi Skddci. Dale se pocitd s postupnym
zvySovanim podilu jedle bélokoré, ktera po ploSném odumirani v minulosti zacala v poslednich 15 az
20 letech regenerovat a jeji zastoupeni zvysuje stabilitu i estetickou hodnotu lesnich porostd.

Optimalni zastoupeni jasanu ztepilého by v lesnich porostech mélo pFiblizné odpovidat jeho
pfirozenému zastoupeni, avsak v Praze Ize predpokladat mirny narlist podilu jasanu vzhledem k tomu,
Ze jej lze v kombinaci s dalSimi dfevinami s vyhodou vyuZit pfi zaleshiovani zemédélskych ptd jako
dreviny rychle odrlstajici bufeni a Skodam zplsobovanych zvéfi.

Vysadba introdukovanych drevin (modfin opadavy, jedle obrovska, douglaska tisolista, borovice
vejmutovka, dub cerveny a topol kanadsky) je omezena jen na vybrané lokality mimo zvlasté
chranéna Gzemi a prvky Uzemniho systému ekologické stability. Maximalni podil introdukovanych
dFevin v cilové druhové skladbé vymezuje ,Z&vazné stanovisko MZP z hlediska zavadéni regionainé
neplvodnich druhi lesnich dfevin®“, které je vypracovano pro kazdou pfirodni lesni oblast a je pfilohou
Oblastniho planu rozvoje lesd. To znamena, Ze pfi obnové porostd Ize uplatnit vyssi podil téchto
drevin, nez je doporuCené optimum uvedené v cilové druhové skladbé, ale nesmi byt prekrocena
maximalni hranice dand ,Zavaznym stanoviskem MZP". (V Praze se tato hranice pohybuje podle typu
stanovisté, daného hospodarskym souborem, od 0 do 10 %.) Vysadba borovice Cerné, jako dalsi
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introdukované dreviny, neni planovana a jeji zavadéni by bylo v rozporu s vySe uvedenym ,Zavaznym
stanoviskem MZP".

V soucasné platném LHP pro Méstské lesy hl. m. Praha je zohlednéna moznost kultivace exotl (smrk
omorika, smrk pichlavy, ofesak kralovsky, kastanovnik jedly, pajasan Zlaznaty) a kerd.

Urcitym problémem jsou v Praze stavajici akatové porosty, které v souCasné dobé zaujimaiji celkem
7,28 % porostni pldy. VSeobecnou snahou lesnikl je tyto nevhodné akatové porosty postupné
preménovat na porosty se stanovistné vhodnymi drevinami. Vzhledem k velmi vysoké parezové
vymladnosti akatu jsou tyto premény pracné a ekonomicky velmi narocné. Proto je potfeba zvazit, kdy
je vhodné takovou preménu provést a kdy je vhodnéjsi soucCasné zastoupeni akatu v porostu
ponechat. To je opodstatnéné predevsim na extrémnich stanovistich, kde podminky obnovy porost
jsou velmi ztizeny samotnymi nepfiznivymi vlastnostmi stanovisté a preména by byla v takovych
podminkach témér neredlnd. V soucasné platnych LHP(O) je prevazné pocitano s postupnymi
preménami akatovych porostd, proto je zastoupeni akatu v cilové druhové skladbé pouze 0,01 %.
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Graf 3: Porovnani pfirozené, soucasné a cilové druhové skladby lesnich porostd na tzemi hlavniho
mésta Prahy
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Graf 4: Porovnani souCasné druhové skladby lesnich porostli na uzemi hlavniho mésta Prahy, ve
Stfedoceském kraji a v CR
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Graf 5: Porovnani soucasného zastoupeni dfevin na dzemi hlavniho mésta Prahy, ve StfedoCeském
kraji a v CR

80+
70+
60+
50+
% 40+
30+
201
10+
0 Praha Stiedoesky kraj Ceska republika
W jehlicnaté dreviny 1 listnaté dreviny

Graf 6: Primérny stupen poskozeni a mortality jehliCnatych porostl v Praze
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4.5 Funkce lesa deklarované vefejnym zajmem a stavajici kategorie lesa

Deklarované verejné zajmy, které se vztahuji k lesnim pozemkdm, jsou vyjadreny ustanovenim zakon(
(napf. lesni zakon, vodni zakon, zakon o ochrané pfirody apod.) a jejich provadécich vyhlasek,
vladnich nafizeni, smérnicemi a rozhodnutimi pfislusnych organt statni spravy, schvalenymi smérnymi
Uzemnimi plany (SUS) véetné Gizemniho systému ekologické stability (USES).

Deklarované verejné zajmy jsou podkladem pro kategorizaci lesd. Vefejné zajmy spolecnosti svym
zpdsobem ovliviiuji nebo mohou ovlivitovat zakladni, tj. produkéni funkci lesa v lesnim hospodarstvi
tak, ze bud’ néktera uzemi témér vyloudi z normalniho hospodareni nebo toto hospodareni usmérnuji
natolik, Ze se vyrazné odliSuje od béZného standardniho hospodareni v lesich hospodarskych, tzn., Ze
mimoproduk¢ni funkce lesa jsou nadrazovany funkci produkéni nebo ji omezuji. V nékterych pfipadech
se vefejné zajmy mohou Uzemné vzajemné prekryvat. Verejné zajmy jsou nebo mohou byt dlivodem
pro eventualni zafazeni lestl do kategorii jinych nez do kategorie lesd hospodarskych podle pfislusnych
odstavcl a pismen zakona ¢. 289/1995 Sb.

O zarazovani lest do kategorii jinych nez lesd hospodarskych rozhoduje organ statni spravy lest na
navrh vlastnika nebo z vlastniho podnétu (u §7 a §8 odst. 2 zakona ¢. 289/1995 Sb.). Do kategorie
lesd zvlastniho urceni podle §8 odst. 1 zakona €. 289/1995 Sb. jsou lesy zafazeny pfimo ze zakona,
podle §8 odst. 2 Ize lesy zaradit do lesl zvlastniho urceni.

V lesich ochrannych (§7) se musi hospodafrit tak, aby byly zajistény predevsim jejich ochranné funkce.

V lesich zvlastniho urceni (88, odst. 1 a 2) je vefejny zajem na zlepSeni a ochrané Zivotniho prostredi,
nebo jiny opravnény zajem na plnéni mimoprodukcnich funkci lesa nadfazen funkcim produkénim.
V téchto lesich jsou vlastnici povinni strpét omezeni pfi hospodareni v nich, avSak maji pravo na
nahradu Ujmy (ndhrada zvySenych naklad) vzniklé v dsledku omezeni hospodareni v lese v{ci
organu statni spravy, ktery o tomto omezeni rozhodl. Organ statni spravy mdze ulozit Uhradu osobam,
v jejichz zajmu o tomto omezeni rozhodl (viz §11, odst. 3 a §36, odst. 3-6). Nahrada nenalezi
v pripadech, kdy byly lesy vyhlaseny za lesy zvlastniho urceni podle §8 odst. 2, pism. g) — v uznanych
oborach a samostatnych bazantnicich, a v pfipadech, kdy je Uhrada zvySenych nakladl poskytovana
podle zvlastnich predpisd.

Na zakladé vyhlasky €. 83/1996 Sb., o zpracovani oblastnich pland rozvoje lest a o vymezeni
hospodarskych souborll, jsou vSechny lesy na Uzemi hlavniho mésta Prahy zarazeny podle
prevazujicich funkci do dvou kategorii, a to do kategorie lesa ochranného a do kategorie lesa
zvlastniho urceni (tab. IX).

Lesy ochranné
» Lesy na mimoradné nepfiznivych stanovistich (§7, odst. 1, pism. a, zak. ¢. 289/95 Sb.)

Do této subkategorie byly zafazeny lesy, ve kterych prevladaji soubory lesnich typl definované ve
vyhlasce ¢. 83/96 Sb. jako soubory lesnich typl lesa ochranného (v Praze jsou zastoupeny tyto SLT:
0X, 0z, 1X, 1Z, 13, 3]).
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Lesy zvlastniho uréeni

= Lesy v prvnich zénach CHKO, lesy v pfirodnich rezervacich a pfirodnich pamatkach (§8, odst. 2,
pism. a, zak. ¢. 289/95 Sb.)

Plocha lesll zafazenych do této subkategorie je mensi nez skutecna plocha chranénych Uzemi v Praze.
Tento rozdil je zplsoben tim, Ze v ramci zpracovani pfislusnych LHP a LHO vsichni vlastnici nepozadali
o zafazeni téchto lest do prislusné subkategorie lesd zvlastniho urcCeni. Pfesto jsou v LHP a LHO
respektovany schvalené plany péce pro tato Uzemi.

» Lesy priméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci (§8, odst. 2, pism. c, zak. €. 289/95 Sb.)

Do této subkategorie byly zafazeny véechny lesy na Uzemi hlavniho mésta Prahy rozhodnutim MZe CR
UO Praha ¢&.j. Les 445/00-K ze dne 18.12.2000. Vznikly prekryv s ostatnimi subkategoriemi
vyhlasenymi na Uzemi hlavniho mésta Prahy je fesen tak, ze ostatni subkategorie jsou nadrazeny této
subkategorii.

Navstévnost jednotlivych lesnich celkd v Praze je pfimo zavisla na vzdalenosti od obytnych sidel,
pripadné MHD, zejména metra. Dllezitym faktorem, ktery ovliviiuje navstévnost, je i stav lesnich
porostll (stafi, drevinna skladba, zdravotni stav, prostupnost apod.) a také vybaveni rekreacnimi
prvky.

Z hlediska navstévnosti patfi mezi nejzatizenéjsi lesopark Hostivar, ktery spliuje prakticky vSechny
pozadavky na rekreacni les — je v blizkosti nékolika velkych sidlist’ (Jizni Mésto, Horni Mécholupy a
Kosik), ma hustou sit’ kvalitnich cest a chodnikl i udrzované rekreacni prvky, jako jsou détska a
sportovni hristé, lavicky apod.

Mezi daléi velmi navétévované lesy patti Kunraticky a Michelsky les, Déblicky haj, obora Hvézda a
Divoka Sarka. Dlouhodobym cilem je zatraktivnit i dalsi méné navitévované lesni celky tak, aby se
rekreani zatizeni rovnomeérnéji rozloZilo mezi dalsi prazské lesy, protoze navstévnost nékterych lesl
se jiz blizi maximalni Unosné hranici a Casto prevysuje navstévnost fady parkd. Problémem zlstava
rekreaCni vyuZiti vétSich lesnich celkl na okraji mésta z dAvodd jejich horsi dostupnosti pro
kratkodobé navstévy. V jejich okoli je osidleni zejména v rodinnych domcich, kde potieba kratkodobé
rekreace neni nikdy tak vysokd, jako u osidleni méstského typu. V téchto lesich neni Zadné nebo jen
minimalni vybaveni oCekavané navstévniky rekreacnich lesti. Bez jasnéjsi dotaCni podpory zejména
statu je v lesich, které jsou v jeho vlastnictvi nebo ve vlastnictvi soukromych osob, mala nadéje na
zlepSeni stavu, protoZze navratnost takto vynaloZenych prostfedkll neni pfima, ale jedna se vidy o
prace v celospolecenském zajmu.

= Lesy se zvySenou funkci pddoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo krajinotvornou (§8, odst.
2, pism. e, zak. €. 289/95 Sb.)

Do této subkategorie byly zafazeny lesy se zvySenou funkci pldoochrannou na exponovanych, silné
svazitych stanovistich a s plosné neprevazujicim vyskytem soubor( lesnich typl lesa ochranného.

= Lesy v uznanych oborach a samostatnych bazantnicich (§8, odst. 2, pism. g, zak. ¢. 289/95 Sb.)
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Tab. IX: Kategorizace lesti podle prevazujicich funkci (zakon &. 289/1995 Sb. o lesich)

Schvalena kategorizace

Preki subkategorif
Funk&ni zaméfent lesa (plocha PUPFL) ryvy 9
: subkategorie kategorie 21a :32a/32c: 32c 32 329
kategorie : subkategorie ha | % ha | % ha
les §7 odst. 1, pism. a)
Y .~ 21a lesy na mimoradné 442,02 8,56 - 442,02 8,56 - 123,38 318,64 0,00 0,00
ochranné o ves
nepfiznivych stanovistich
§8 odst. 2, pism. a)
32a | lesy v prvnich zénach 766,05 14,83 0,00 - 766,05 0,00 0,00
CHKO, lesy v PR a PP
§8 odst. 2, pism. c)
3¢ . 1esy primestske a dalsi 3917,29 75,81 0,00. 0,00 - 0,00 0,00
lesy se zvySenou
IeSYV . rekreacni funkci
zvlastniho i 4724,92 91,44
uréeni §8 odst. 2, pism. €)
32e i lesy se zvySenou funkci 34,66 0,67 0,00 0,00 34,66 - 0,00
plidoochrannou
§8 odst. 2, pism. g)
3g ' lesy v uznanych oborach 6,92 0,13 0,00 000 692 0,00 -
a samostatnych
bazantnicich
celkem 5166,94 | 100,00:5166,94 | 100,00 0,00 123,38 i1126,27 0,00 0,00
Zdroj: Platné LHP/O.
4.6 Pfirodni parky
Pred ucinnosti zakona €. 114/1992 Sb. se jednalo o oblastech klidu, které se zfizovaly dle zakona ¢.
69/1977 Sb., o narodnich vyborech (8§39, odst. 2, pism. e), vyhlaseném v Uplném znéni pod C.

31/1983 Sb.

Pfirodni parky se zfizuji obecné zavaznym pravnim predpisem kochrané krajinného razu
s vyznamnymi soustfedénymi estetickymi a pFirodnimi hodnotami. Krajinnym razem se rozumi
zejména prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista Ci oblasti. Zasahy do krajinného
razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvk(, zvlasté chranénych tzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonického
méfitka a vztahl v krajiné (§12 zak. ¢. 114/1992 Sb.).

“Tab. X: Piehled pfirodnich parki na Gizemi Prahy

| Nazev

Prokopské a Dalejské tdoli
Radotinsko-Chuchelsky haj
Kosife-Motol
Séarka-Lysolaje
Drahan-Trdja
Klanovice-Cihadla
Modfanska rokle-Cholupice
Boti¢-Milicov
Hostivar-Zabéhlice

: Rokytka

I Ri¢anka

! Vyhlaseni

| Okres

Vyhlégka &,

7/1993 Sb. HMP ze dne 4. 5. 1993

Vyhlaska C.

8/1990 Sb. NVP ze dne 15. 11. 1990

Vyhlaska C.

3/91

Vyhlagka &,

8/90

Vyhlagka &,

8/90

Vyhlégka &,

3/91

Vyhlégka &,

3/91

Vyhlaska C.

3/84

Vyhlagka &,

8/90

Vyhlagka ¢.

8/90

| wyhiaka &,

3/84

Praha 5
Praha 5
Praha 5
Praha 6
Praha 7, 8
Praha 9
Praha 4
Praha 4, 10
Praha 10
Praha 10
Praha 10

Plocha Celkova
PUPFL rozloha
ha
238,06 676,50
347,07 886,69
107,24 352,32
564,81 1 006,43
103,49 581,13
1 059,95 2 224,69
551,16 1703,11
96,1 835,30
154,76 424,29
25,75 129,25
71,14 361,45 |
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: celkem

Zdroj: UHUL, Brandys n. L.

3319,53 9181,16

Zdroj: OPRL.

4.7 Zdravotni stav lesnich porostii

Imisni zatizeni

_Tab. XI: VyliSena pasma ohroZeni imisemi v Praze (ve smyslu §10 zék. €. 289/95 Sb.)

Pasmo ohrozeni E - Plocha

| porostni plida v ha %
B — stfednf imisni zét&? 29,55 0,62
C — mirna imisni zatéz 4 031,57 85,29
D - nejnizs, jedts patrnd imisni zat&? 665,99 14,09
: celkem 4 727,11 100,00

Zdroj: Platné LHP/O.

Zdravotni stav lesd z druzicovych snimkd - statistické ddaje

Tab. XII: Poskozeni jehli¢natych porosté v Praze ...

Zastoupeni stupnll poskozeni a mortality v %

Rok 0 o I it . Ima IIIb-IV Primerny
porosty prvni pfiznaky mirné stredni silné velmi silné stupen
zdravé poskozeni poskozeni poskozeni poskozeni poskozeni

1984 4,9 56,9 29,3 6,5 1,3 1,0 0,79

1985 6,8 32,3 43,1 15,0 2,1 0,7 0,98

1986 0,4 26,8 48,3 19,7 4,5 0,2 1,16

1987

1988 1,5 30,7 475 16,7 3,0 0,5 1,07

1989

1990

1991

1992 0,7 7,1 35,9 37,5 11,6 7,2 1,78

1993

1994 0,4 5,3 27,9 47,1 13,8 5,6 1,88

1995 3,8 22,4 54,3 16,7 1,9 0,9 1,08

1996 3,9 17,3 41,6 26,3 9,2 1,6 1,37

1997 4,5 7,4 44,8 32,8 7,2 3,2 1,49

1998 0,6 2,0 14,7 38,0 28,5 16,3 2,42

1999 0,3 1,6 16,0 32,8 21,2 28,1 2,58

2000 0,8 2,5 16,3 30,9 22,1 27,4 2,55

2001

2002 1,4 10,7 43,8 25,7 7,0 11,5 1,67

12003 0,2 3,4 32,6 37,2 19,7 6,9 1,95
2004 0,5 4,1 21,3 33,9 20,5 19,6 2,31
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Tab. XIII: Poskozeni listnatych porostti v Praze

Zastoupeni stupnll poskozeni a mortality v %

Rok 0 0/1 I II IIIa-1V Prﬁmér[n'/
porosty prvni pfiznaky mirné stredni silné az velmi stupen
zdravé poskozeni poskozeni poskozeni silné poskozeni

1984 5,7 71,6 20,8 17 0,2 0,61

1985 0,3 54,8 43,4 15 0,0 0,74

1986 0,4 26,2 59,7 13,6 0,1 1,00

1987

1988 0,2 37,1 52,4 10,2 0,1 0,92

1989

1990

1991

1992 0,1 17,8 61,0 18,5 2,4 1,16

1993

1994 0,0 6,2 45,6 35,9 12,3 1,63

1995 0,4 44,8 47,9 6,6 0,3 0,85

1996 1,6 40,7 48,0 9,7 0,0 0,88

1997 1,3 31,7 50,5 14,1 2,5 1,03

1998 0,2 7,9 53,1 34,3 4,6 1,42

1999 0,0 1,4 25,5 53,7 19,5 2,02

2000 0,0 2,3 35,1 475 15,1 1,84

2001

2002 0,1 6,2 49,3 34,1 10,3 1,57

2003 0,0 3,4 39,6 43,6 13,4 1,75

2004 0,1 3,2 31,0 42,8 22,9 1,98

Zdroj: UHUL, Brandys n. L.

Mapy zdravotniho stavu lesti CR z druZicovych snimk@ a zakladni charakteristika metody vyhodnoceni
zdravotniho stavu lesd z druZicovych snimk@ typu Landsat jsou zvefejnény na Mapovém serveru UHUL
na strankach http://www.uhul.cz/.

Z uvedenych dajd je patrné, ze vyvoj zdravotniho stavu lesnich porostd, indikovaného mnozstvim
jehlici (listi) a jeho stavem (mnoZstvi obsazené vody a stupen prosychani), ma ve sledovaném obdobi
(1984-2004) kolisavy charakter, ale celkové jednoznacné zhorsujici se tendenci. Zatimco v roce 1984
byl podil zdravych jehliCnatych porostli nebo pouze s prvnimi pfiznaky poskozeni celkem 61,8 % a
podil porostl silné az velmi silné poskozenych 2,3 %, v roce 2004 bylo zdravych jehli¢natych porost(
nebo pouze s prvnimi priznaky poskozeni pouze 4,6 % a naopak porostl silné az velmi silné
poskozenych bylo jiz 41,1 %.

Podobna je situace i u listnatych porostl, kdy v roce 1984 byl podil zdravych porostli nebo pouze
s prvnimi pfiznaky poskozeni celkem 77,3 % a podil porostl silné az velmi silné poskozenych 0,2 %,
zatimco v roce 2004 bylo zdravych listnatych porostli nebo pouze s prvnimi pfiznaky poskozeni jen
3,3 % a naopak porostl silné az velmi silné poskozenych bylo 22,9 %.

Prlbéh zdravotniho stavu lesnich porostl je dan predevsim prlbéhem klimatu (srazky zejména
v pribéhu jara, prlbéh teplot v letnich mésicich atd.). Zdravotni stav lesa vyznamné ovliviuiji také
imise, které patfi k rozhodujicim faktordm poskozeni lesd v daném Gzemi. PrestoZe doslo k vyraznému
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poklesu imisi SO,, doslo zaroven i k znacnému narlstu imisi NO, pfedevsim z automobilové dopravy.
Tato situace bude pravdépodobné i nadale pokracovat a bude stale vice ovliviiovat stav lesnich
porostl, a to nejen porostd v bezprostredni blizkosti frekventovanych komunikaci.
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Graf 7: Zastoupeni stupill poskozeni a mortality jehli¢natych porostd v Praze
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Graf 9: Zastoupeni stupill poskozeni a mortality listnatych porostd v Praze

100% = l l
80%-1 B
60%
40%-
20% |
oo ' N (]
"¢ nmn WU N ® @ © =2 N M T WL VW N ©® O O =H o Mm
[ ] o] [eo] [oo] [oe] (o)) D (2] D D D (o)) (o)) (o)) D o o o o o
(o)) (o)) (o)) [e)] [e)] [e)] (o)) (o)) (o)) [e)] [e)] [e)] (o)) (o)) (o)) [e)] o o o o o
— — — — — — — — — — — — — — — — o~ [a\] [a\] (o] (o]
H0 porosty zdravé M 0/1 prvni pfiznaky poskozeni
I mirné poskozeni W1l stfedni poskozeni
W IITa-1V silné az velmi silné poskozeni




Rekreacni zatizeni

Ve sledovaném Gzemi se jedna o porosty s velmi silnou rekreacni zatézi, v dlsledku které jsou patrné
¢kody na narostech, kulturdch, mlazinach i pldni vegetaci. Skodami se rozumi tvorba stezek,
trampskych chodnickd a zvydeny vyskyt r@znych odpadkd (viz metodiku IL CR na strankach
http://www.uhul.cz/).

_Tab. XIV: Porovnani idaji o rekreacni zatéZi lesnich porostii ve vybranych krajich a v CR

Uzemi Podil lesnich porostl poskozenych rekreacni zatézi
Kraj Praha 28,4 %
StfedocCesky kraj 3,0%
 Kralovéhradecky kraj : 4,8 %
- Ceska republika 3,3 %
Zdroj: IL CR.

Negativni vlivy rekreacniho vyuZivani prazskych lesti se projevily na 28,4 % lesnich porostl, coz je
absolutné nejvy$si mira poskozeni tohoto druhu v rdmci celé CR. Pro srovnani je uveden rozsah
poskozeni lesnich porostli rekreacni zatézi v Kralovéhradeckém kraji, ktery je druhy nejvyssi
v republice, a to je 4,8 %. Vysoké rekreacni zatizeni lesnich porostl je disledkem nedostatku zelené a
vysoké hustoty obyvatelstva v Praze.

Skody biotickymi a abiotickymi &initeli — vyvoj v letech 1991-2006

Tracheomykdzni onemocnéni zplsobuiji houby rodu Ophiostoma. Napadeny jsou listnace, predevsim
dub. Pficinou je pravdépodobné celkové oslabeni zdravotniho stavu drevin vlivem synergického
plsobeni fady cinitell, z nichz jako nejdllezitéjsi se jevi dlouholety srazkovy deficit a negativni
plsobeni imisi.

V pfipadé dubovych porostli se podafilo zpomalit odumirani porostd v dUsledku chorob
s tracheomykdznimi pfiznaky, a to jak v disledku véasného provadéni nahodilé tézby, véetné likvidace
klestu, tak i vlivem nékolika srazkové nadprimérnych let (1997, 2002). OvSsem srazkové silné
podprimérny rok 2003 tento pozitivni trend opét v dalSich letech zvratil.

Od roku 2000 se u dubu také projevuje zvySeny vyskyt vaclavky. Prakticky v kazdém roce doslo
k poskozeni dubovych porostd obaleCem dubovym a pidalkou podzimni, zatim bez rozsahlejSich
nasledkd.

U smrku byl lykozrout (smrkovy, mensi a leskly) s maximem vyskytu v letech 1991-1996, v dalCich
letech byl hluboko v zakladnim stavu. Az v roce 2003 v dlsledku primarniho oslabeni smrkovych
porostll suchem se objevili klirovci ve vé&tSim mnozstvi nez obvykle, ale stale nedoslo k prekroceni
zakladniho stavu. Na smrkovych mlazinach plisobi v mensi mife skody pilatky.

U borovice doslo v letech 1995-1996 ke gradaci krasce borového, kdy doslo v nékterych lokalitach
k hromadnému usychani porostli, po roce 1997 se situace uklidnila. Mensi Skody plsobi na borovici
lykobub mensi. AvSak v poslednich letech dochazi k intenzivnimu usychani borovic pravdépodobné
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v dlisledku srazkové podprimérného roku 2003, kdyz suchem oslabené borové porosty jsou
sekunddrné napadany houbami predevéim zrodu Cenangium. Skody na borovych kulturach
zplisobené klikorohem borovym jsou vzhledem ke struktufe drevin na zalesriovanych plochach spise
ojedinélé.

V soucasné dobé je znaCné rozsifena klinénka jirovcova, jejiz larvy plsobi Skody na jirovci madalu
predevsim v parcich a stromoradich.

Poskozeni strom{ hnilobami se tyka predevsim smrkovych porostd starsich 60 let, nejvice pak porostd
v rozmezi 80-110 let. Smrkové porosty jsou napadany hnilobou jednak v disledku celkového oslabeni
vlivem Skodlivych abiotickych Cinitell, jednak mize jit o nasledek dfivéjsiho poskozeni clovékem,

vvs

Castecné téz zvéri (Kunraticky les).
Skody zplisobené mysovitymi se ve zvyéené mite projevily jen v roce 1999.

Na kulturach jsou znacné ztraty zplsobovany zvéri (predevsim okus a vytloukani). K narlistu Skod
predevsim v nékterych lokalitach dochazi od roku 2000. V soucasné dobé se vyse sSkod zplsobenych
sparkatou zvéfi (srnci zvér, daneék, muflon) odhaduje na 4 % a vyse skod zplsobenych drobnou zveri
(zajic) az na 15 %. Kultury, predevsim v téchto v exponovanych lokalitach, je nutno oplocovat.

V priibéhu celého decenia jsou pomérné vyznamné skody Clovékem, a to jak nelimysiné, tak i Umyslné
(kradeze sazenic ve vétSim rozsahu, pozary v kulturach i starSich porostech, poskozovani — lamani —
kultur a mlazin). Skody zejména v Kunraticich nabyvaji ploného charakteru a v nékterych pfipadech
brani docilit zajisténi kultur.

Skody abiotickymi initeli nejsou, s vyjimkou jiz dfive zminéného sucha, vyrazné. Skody snéhem se
témér nevyskytuji (jen vyjimecné v mladsich listnatych porostech), vyvraty a zlomy byly registrovany
v prlbéhu decenia jen po extrémnich vétrech. Ve vétsiné pripadl se jednalo o smrkové porosty
poskozené hnilobami.

4.8 Dopravni zpristupnéni lesa

Kategorie lesni cesty

Kategorie lesnich cest je tfidici znak, spolecny pro lesni cesty téhoz dopravniho vyznamu z hlediska
lesniho provozu. Kategorie lesnich cest upravuje CSN 736108. Lesni cesty se oznaluji Ciselnym a
pismennym znakem, charakterizujicim dopravni déleZitost cesty. Ciselny znak oznacuje tfidu cesty,
pismenny znak ,L" znaci, Ze se jedna o lesni cestu.

Hlavni charakteristika lesnich odvoznich cest:

— 1L - odvozni cesty s parametry a vybavenim umoziujicim celorocni provoz s vyssi navrhovou
rychlosti a vozovkou z nékolika vrstev, s bezprasnym povrchem a podélnym odvodnénim,

— 2L - odvozni cesty se sezdnnim az trvalym provozem se Cleni na kategorie:

— 2L1 - cesty strvalym provozem opatfené jednoduchou zpevnénou vozovkou, prevazné
s prasnym povrchem nebo asfaltovym povrchem s parametry neodpovidajicimi zarazeni do
cest tridy 1L,

— 2L2 - cesty se sezdnnim provozem s prasnym povrchem a pomistnim zpevnénim, nebo
nezpevnéné.

32



Odvozni cesty verfejné jsou cesty tfidy 1L a 2L1 (nebo jejich casti), které lesnimi komplexy prochazeji
nebo se jich dotykaji.

_Tab. XV: D=élka a hustota lesnich od_voznich cest na l'lzemi_ hlavniho mésta Prahy

Plocha Kategorie lesni cesty Délka (km) Podil (%) Hustota (m/ha)
L ri i il (%
uzemi (ha) - 9 soucasna __modelova
: L1L 10,8 11,9 1,9 5
: lesni L2L1 55,7 78,1 61,3 86,0 9,6 13,5
L2L2 11,6 12,8 2,0
5825 19,8
_ S VIL 64 70 ° 11
verejna 12,8 14,0 2,2
IV2L 64 70 1,1
celkem 90,9 100,0 15,7

Zdroj: OPRL.

Vysoky podil odvoznich cest se zpevnénym povrchem umoziujicim celorocni provoz (kategorie 1L a
2L1) — celkem 87,2 %, svédCi o vysoké kvalité cestni sité v lesich na Uzemi hlavniho mésta Prahy.
Odvozni cesty s prasnym povrchem, které Ize vyuzit pouze sezénné, pokud jsou vyschlé (kategorie
L212), zaujimaji pouze 12,8 % z celkové délky cest.

Soucasna hustota cest cini 15,7 m/ha, coz je podstatné méné, nez modelova hustota, odpovidajici
Clenitosti tohoto Uzemi — 19,8 m/ha. Nizka hustota je Castecné kompenzovana vySe zminovanou
vysokou kvalitou cest.

4.9 Zalesnovani zemédélskych pozemki z hlediska historického vyvoje lesli v majetku
hl. m. Prahy

Pohled do minulosti les@ v majetku obce hl. m. Prahy je mozno uvést faktem, Ze Uzemi Prahy je
vyjimec¢né z dlouhodobého pohledu mj. tim, Ze zde za poslednich cca 100 let vzrostla vyméra lesl o
vice nez 28 %. Pocatek tohoto jevu je v roce 1903, kdy byla zahdjena realizace akce ,Zemédélské
rady pro Cechy" na zalesnéni holych strani, do 1. svétové valky pak bylo zalesnéno cca prvnich 80 ha.
Po vzniku Cs. statu byla zfizena Zalesnovaci komise pro prazské okoli, jeji péci bylo do 2. svétové valky
zalesnéno dalSich cca 200 ha, opét predevsim akatem, ale také borovici ¢ernou a dubem cervenym.
Nékteré pozemky v té dobé zalesnovali i samotni vlastnici, a to pfedevsim z d@vod{ darovych Ulev. Jiz
v této dobé byl vypracovan plan na vytvoreni zeleného pasu kolem Prahy, ktery nebyl ,pro odpor
soukromych majiteld pozemkd" realizovan. Po roce 1948 byl odpor vlastnik{ jiz snadno pfekonatelny a
od pocatku Sedesatych let nastdva vyrazné rozsifovani ploch lesa. Zalestiovani se provadi nejen na
pozemcich nehodicich se pro jiné Gcely, ale také na do té doby zemédélsky vyuzivané pldé. Vzhledem
k tomu, Ze zalestiovani nebylo urCovano zajmy vlastnikl pozemkd, ale organy mésta, byly Casto
zalesnovany i vysoce bonitni plidy, a to nejen pozemky statni (které dle zakond pfijatych po roce 1989
presly do majetku hl. m. Prahy), ale i na pozemcich soukromych, které jsou po roce 1989 predmétem
restituci. Nové zalestiované plochy jednak navazuji na stavajici lesy (napr. oblast Sarky) nebo jsou
zaloZzeny lesy do té doby v témér bezlesé krajiné (napf. Strasnice, Hostivar). Narozdil od lesl
vysazovanych do roku 1948 jsou nyni lesy zakladany nikoliv jen jako souvislé lesni porosty, ale jiZ pfi
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zakladani lesa je pocitano s rekreacnim vyuzitim téchto porostll — Casti ploch jsou ponechany bez
vysadeb (nebo s vysadbami jednotlivych strom{) jako budouci rekreacni louky, soucasné je budovana
zakladni cestni sit'. Jako priklad poslouZi lesopark HostivaF, kde ze 170 hektarl vyméry tvofi 50 ha
louky a 120 ha lesni porosty. Maximum vysadeb bylo provedeno v letech 1965-1975, ale zalesfiovani
probihalo prakticky az do roku 1990, kdy se na fadu let (do roku 1996) zcela zastavilo. Celkem se
v letech 1948-1990 zalesnilo pres 800 hektard.

Fakticky se plocha lesl v Praze zvySovala také tim, Ze se k Praze pfipojovaly dalSi okrajové Casti, které
jsou od plvodniho centra vzdalené 20 i vice kilometrd. V disledku toho byly statni lesy na téchto
Uzemich (jednalo se o katastralni Uzemi obci pfipojenych k Praze do roku 1970) prevadény
hospodarskymi smlouvami na tehdejsi podnik hl. m. Prahy Sady, lesy a zahradnictvi, ktery pak
v téchto lesich hospodafril.

Prestoze restituce ani dohledavani historického majetku obce nejsou doposud zcela uzavreny, lze
predpokladat, Ze se vyméra lesti v majetku hl. m. Prahy nebude vyraznéji ménit. Narlst plochy je
ocekavan jiz pouze v souvislosti s obnovenim zalestiovani zemédeélskych a nelesnich pdd.

Je tfeba zd(raznit, ze v prlibéhu let se ménil charakter nové zalesmiovanych ploch podle toho, jak se
ménily dAvody zalesnéni: od zamezeni eroze, pres snahy o zvySeni krasy prazského okoli a
zprijemnéni pobytu obyvatel v pfirodé, az po cilevedomé zakladani lesoparkl jako mist pro
kratkodobou rekreaci obyvatel nové vznikajicich sidlist. Podle toho se ménila i volba drevin od
borovice Cerné, akatu a dubu cerveného k dfevinam odpovidajicim cilové druhové skladbé a podle
potreby doplfiovanym dalSimi dfevinami, zvysujicimi estetickou hodnotu rekreacné vyuzivanych lesd.

V obecné roviné lIze fFict, Ze problematika zalesfiovani zemédélskych pld nabyla v nékolika
v poslednich letech na vyznamu z celostatniho hlediska. Soucasné zmeény v zemédélské politice
prinesly u nas vznik nékolika dotacnich programll na podporu zalesfiovani zemédélskych pdd. Jedna se
o zalesnovani pozemk( dosud vyuzivanych zemédeélsky, kde je dalSi kultivace nezadouci nebo
nerentabilni, nebo pozemk{ antropogenné vyrazné degradovanych.

Dne 17. 1. 2006 se v Kostelci nad Cernymi lesy konala konference ,Zalesfiovéani zemédélskych pad —
vyzva pro lesnicky sektor", poradand KPL FLE CZU v Praze a VS Opocno VULHM Jilovisté-Strnady.
Cilem bylo soustfedéni poznatkl pfi feSeni vyzkumné zajimavého a kulturné-politicky vyznamného
fenoménu. Jednim z prispévkd na této konferenci byl prispévek Dr. Ing. Jaromira Mack{: Strategie a
kriteria pro vybér pozemkd pro ZZP. V dalSim textu je uvedena citace z této prace:

Specifikace cild Feseni:

— trvalé sniZeni vyméry zemédélsky obdélavanych pdd nevhodnych pro zemédélské vyuziti,

— moznost prevadét zemédélsky neobdélavané pldy, které jsou zdrojem pleveld v kulturni krajing, na lesy s bohatou
drevinnou skladbou,

— rozsitenim zalesnénych ploch predevsim v zemédélské krajiné dojde k posileni biodiverzity krajiny, zlepSeni socialnich

a ekonomickych podminek venkovského prostoru.

Z hlediska ochrany pfirody je zalesriovani zemédélskych plid v obecné roviné znanym pfinosem, predevsim z hlediska
ekologie krajiny, stabilizace hydrologickych a mezoklimatickych podminek v krajiné, ochrany pldy i ochrany vod.
V konkrétnich pfipadech véak mohou byt nepfiznivé dotéeny fenomény, jeZz jsou v ochrané prirody dilezité z dalSich
hledisek — prikladem mohou byt lokality vyskytu zvlasté chranénych druhl rostlin a Zivocichd, cenologicky hodnotna
travinna, mokfadni nebo naopak xerotermni spolecenstva, popf. bezlesi vyznamnd z krajinaiského hlediska. Pfi
zalesfiovani zemédélskych pozemkd by tak mél byt v co nejvétsi mife vyuzit pozitivni potencial téchto opatfeni a naopak

zabranéno jejich moznym negativnim désledk@m.
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U takto zakladanych porostl by mél byt v prvé fadé kladen ddraz na jejich mimoprodukéni funkce — a to predevsim
v pfipadé statni pldy (tedy pozemk( ve spravé Pozemkového fondu), ale vzhledem k stavajici dotacni politice
(Horizontalni plan rozvoje venkova — HRDP, Operacni program Rozvoj venkova a multifunkéni zemédélstvi — OP) i
v pfipadé pozemkid ve vlastnictvi soukromych subjektd. Z mimoprodukénich funkci vyznamnych pro oblast ochrany
prirody je mozné zd{raznit celkovou ekologickou stabilitu a biodiverzitu porostl (se zakladem v pfirodé blizké skladbé,

vychazejici ze stanovistnich podminek) a dale diléi funkce, jako zminéna plidoochranna a vodoochranna funkce a dalsi.

Déle jsou v této praci velmi podrobné vymezena kritéria k posouzeni zalesnéni zemédeélskych pidd
(ZzP), jejich analyza a hodnoceni. Formulovany jsou jako nastroj statni spravy pro vybér lokalit pro
ZZP.

4.10 Uzemni systémy ekologické stability z hlediska lesniho planovani

Podle metodiky navrhovani a projektovani USES na lesnim fondu je nadregionalni USES definovan jako
nepravidelna sit’ ekologicky vyznamnych segmentl lesnich biocendz, reprezentujici pFirodni lesni
oblast vcetné unikatnich spolecenstev. Biocentrum nadregiondlniho vyznamu svymi prostorovymi
parametry charakterizuje pfirodni lesni oblast a je zpravidla fazeno do kategorie lesa zvlastniho urceni
(ndrodni pfirodni rezervace, prirodni rezervace, genové zakladny). Svym vyznamem presahuiji
stabiliza¢ni prvky nadregionalniho USES kompetence lesniho hospodaFstvi a hospodarské Upravy lesa.
Jejich sit’ se prakticky omezuje na stavajici kostru nadregionalniho typu, protoze vzhledem ke znacnym
ploSnym naroklm neni navrhovani chybéjicich biocenter nadregionalniho vyznamu v dohledné dobé
realné.

Regionalni USES je na lesnim plidnim fondu definovan jako nepravidelna sit’ ekologicky vyznamnych
segmentl lesnich geobiocendz, které reprezentuji spektrum lesnich vegetacnich stupnd v pfirodni lesni
oblasti véetné unikatnich spolecenstev. U biocenter regionalniho vyznamu se predpoklada nepretrzité
ekostabilizacni plsobeni, vychazejici z Casové nepretrzité existence vyspélych geobiocendz. Podminkou
je jejich Uplnost, nenarusenost, velikost a reprezentativnost. Regionalni biocentra nalezeji zpravidla do
kategorie lesa hospodarského, pokud nejsou zaroven genovymi zakladnami, tj. lesem zvlastniho
urleni. V pripadé dostatecné rozlohy mohou tuto funkci plnit i maloplosna zvlasté chranéna uzemi.

Lokalni USES je definovdn jako nepravidelnd sit' ekologicky vyznamnych segment@ lesnich
geobiocendz, které reprezentuji soubory lesnich typd daného lesniho vegetacniho stupné nebo které
jsou pro néj unikatni. Lokalni biocentra jsou tvorena hospodarsky samostatnymi lesnimi porosty, které
svym druhovym slozenim a proveniencné odpovidaji stanovistnim podminkam. Jejich ekostabilizacni
funkce zacina pdsobit zhruba od véku 40 let a konéi smycenim nebo rozpadem drevinného patra.
Poloha biocenter lokalniho vyznamu uvnitf lesnich celkl se Fidi poZzadavky vnéjsi a vnitfni prostorové
Upravy lesa v navaznosti na liniové stabilizacni prvky s relativné pfirozenou drevinnou skladbou.

Ve vSech LHP a LHO zasahuijicich na Gzemi hlavniho mésta Prahy byly pouZity kromé jinych i podklady
z Oblastnich plant rozvoje lest pro prirodni lesni oblasti 8, 10 a 17. Podkladem pro identifikaci prvkd{
USES na porosty a porostni skupiny je mapa dlouhodobych opatfeni ochrany lesa s vymezenymi prvky
USES. V LHP resp. LHO je pfitomnost prvkd& USES podchycena ve slovnim popisu porostd. Rovnéz
zasady hospodareni v prvcich USES jsou prevzata z OPRL.
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V LHP a LHO, které byly zpracovany pred dokoncenim a schvalenim OPRL, byly pouzity v té dobé
dostupné Udaje, odpovidaijici rozpracovanosti OPRL.

Hlavni zasady hospodareni ve vymezenych a schvalenych prvcich USES na lesnich pozemcich:

— uprednostiiovat jemnéjsi zplsoby hospodareni, zejména podrostni event. nasecny zplsob
hospodareni a vyvarovat se rozsahlych holych seci,

— cilovd druhova skladba musi spliovat pozadavek vyhledového priblizeni k pfirozené druhové
skladbé odpovidajici pfislusSnému stanovisti (lesnimu typu),

— nezavadét geograficky neplvodni dfeviny, pokud neni stanoveno jinak v podrobné dokumentaci
USES.

V téchto lesnich porostech jsou zvyraznény ostatni uzitecné funkce lesa, avsak nejedna se o kategorii
lest zvlastniho uréeni ve smyslu zakona ¢ 289/1995 Sb., a proto pokud prvky USES vymezené v rdmci
generelu nejsou zapracovany do Uzemnich pland obci, nejsou pro vilastnika lesa zavaznym
dokumentem.

V pripadé prekryvu kategorie lesa ochranného nebo kategorie lesa zvlastniho urceni s vymezenym
prvkem USES je v takovych porostech preferovana funkce lesa vyplyvajici z vyhlagené kategorie lesa,
ale zarove jsou zohlednény i zasady hospodareni v prvcich USES.

Vzhledem k tomu, Ze na Uzemi hlavniho mésta Prahy zaujimaiji relativné vysoké procento celkové
rozlohy (14,91 %) maloplo$na zvlasté chranénd Gzemi, je znatna &ast vymezenych prvké USES pravé
soucasti jednotlivych MZCHU. To je z hlediska lesniho hospodarstvi vyhodné, protoze spinénim
pozadavk@ vyplyvajicich z pland péce o jednotlivd MZCHU je zaroven vyhovéno i poZadavkm na
hospodareni v prvcich USES. Obdobna je situace i v pfipadé, Ze prvek USES je vymezen v kategorii
lesa ochranného, kde je hospodareni omezeno na velmi jemné a Setrné zasahy, event. pfirozeny vyvoj
a preferenci prirozené druhové skladby.

4.11 Natura 2000 z hlediska lesniho hospodarstvi

Na Uzemi hlavniho mésta Prahy se nachazi celkem osm lokalit soustavy Natura 2000, z nichz tfi
zahrnuji lesni typy pfirodnich stanovist.

Natura 2000 je soustava chranénych Gzemi, které vytvareji na svém Gzemi podle jednotnych principd
vSechny staty Evropské unie. Cilem této soustavy je zabezpecit ochranu téch druhd Zivocichd, rostlin a
typl pfirodnich stanovist, které jsou z evropského pohledu nejcennéjsi, nejvice ohrozené, vzacné Ci
omezené svym vyskytem jen na uritou oblast (endemické). Seznam téchto evropsky vyznamnych
lokalit spolu s konkrétnimi druhy a typy evropskych stanovist, pro jejichz ochranu jsou jednotlivé
lokality urceny, byl zvefejnén v nafizeni vlady ¢. 132/2005 Sb., s G¢inkem od 15. 4. 2005.

Protoze vétsina evropsky vyznamnych lokalit zahrnuje i lesni typy prirodnich stanovist, byla pii MZP
ustanovena jiz pocatkem roku 2005 pracovni skupina, jejimz Ukolem bylo fesit problematiku zavadéni
soustavy Natura 2000 do systému lesniho hospodarského planovani a lesnické praxe. Tato skupina
zpracovala a ministerstvu 18. 9. 2006 predala ,Pravidla hospodareni pro typy lesnich pfirodnich
stanovist’ v evropsky vyznamnych lokalitach soustavy Natura 2000". Jeji zastupci se zaroven dohodli,
Ze budou tato pravidla respektovat v ramci hospodarské cinnosti svych ¢lend (SVOL) i organizacnich
jednotek (LCR, s.p., VLS CR, s.p.). V resortu Zivotniho prostiedi by tato pravidla mély vyuZivat véechny
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dotcené organy ochrany pfirody a odborné organizace pfi vytvareni pland péce, posuzovani navrhi
lesnich hospodarskych plant a lesnich hospodarskych osnov i dalSich dokumentd, tykajicich se lesniho
hospodareni v evropsky vyznamnych lokalitach.

Pravidla jsou prilohou Sdéleni ¢. 23 odboru mezinarodni ochrany biodiverzity o vydani ,Pravidel
hospodareni pro typy lesnich pfirodnich stanovist’ v evropsky vyznamnych lokalitdch soustavy Natura
2000".

4.12 Lesni hospodarské celky, obdobi platnosti lesnich hospodarskych planii a lesnich
hospodarskych osnov

_Tab. XVI: Pfehled LHC na izemi hlavniho mésta Prahy, platnost LHP a plocha dle druhu vlastnictvi
Plocha PUPFL (ha)

Obdobi vlastnik

LHC (kdd a nazev) ELaFEnI?:g jing fyzickd celkerm
/ stat obec pravnicka osoba PUPFL
osoba

101000 — LHC Mélnik 1997-2006 22,40 22,40
108000 - LHC Konopi&té - LCR, s.p. 2002-2011 475,51 475,51
110001 - LHC Dobfichovice 1999-2008 218,30 218,30
110002 - LHC Ujezd n. L. 2002-2011 918,70 918,70
110003 - Zavist 2002-2011 6,40 6,40
110201 - Ufad viady CR, obora Kolod&je 2002-2011 | 48,53
110801 - LHO Praha, z.0. Zbraslav 2002-2011 0,15 10,65 135,78 146,58
112000 - LHC Nizbor 1998-2007 100,50 100,50
112405 — LHC Mésto Praha 1998-2007 8,50 8,50
112804 - LHO Praha, z.0. Nizbor 1998-2007 1,79 2,67 4,46
114202 - LHC Strnady 2001-2010 36,98 36,98
114701 - Lesy Steinskych 2001-2010 232,71 232,71
114702 - Lesy Jilovidts 20012000 51,56 51,56
117201 - LHC Méstské lesy hl. m. Praha 2004-2013 2 376,11 2 376,11
117701 - LHC Mili¢ovsky les 2004-2013 79,36 79,36
117801 - LHO Praha, z.0. Praha ! 2004-2013 | 20,85 409,44 430,29
VLS Horovice — LHC Jince 10,05 10,05
celkem 1837,37 2 384,76 33,29 911,52 5 166,94
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Strategie a kriteria pro vybér pozemk( pro ZZP, Dr. Ing. Jaromir Mackd, sbornik referatli konference
,Zalestiovani zemédélskych pld — vyzva pro lesnicky sektor®, 17. 1. 2006 Kostelec nad Cernymi lesy

Textové ¢asti LHP a LHO:

101000 LHC MéInik — LCR, s.p., platnost 1997-2006, UHUL Brandys nad Labem, poboc¢ka Stara
Boleslav

108000 LHC Konopisté — LCR, s.p., platnost 2002-2011, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.
110001 LHC Dobfichovice, platnost 1999-2008, Lesprojekt vychodni Cechy, s.r.o.

110002 LHC Ujezd n. L., platnost 2002-2011, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

110201 Urad viady CR, obora Kolodéje, platnost 2002-2011, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.
110801 LHO Praha, z.0. Zbraslav, platnost 2002-2011, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.
112000 LHC Nizbor, platnost 1998-2007, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

112405 LHC Mésto Praha, platnost 1998-2007, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

112804 LHO Praha, z.0. Nizbor, platnost 1998-2007, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

114202 LHC Strnady, platnost 2004-2013, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

114701 Lesy Steinskych, platnost 2004-2013, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

114702 Lesy Jilovisté, platnost 2004-2013, Lesprojekt Stara Boleslav, s.r.o.

117201 LHC Méstské lesy hl. m. Praha, platnost 2004-2013, Lesprojekt vychodni Cechy, s.r.o.
117701 LHC Mili¢ovsky les, platnost 2004-2013, Lesprojekt vychodni Cechy, s.r.o.

117801 LHO Praha, z.0. Praha, platnost 2004-2013, Lesprojekt vychodni Cechy, s.r.o.

VLS Horovice, LHC Jince, platnost 2001-2010

Vyhodnoceni dat Inventarizace lest v Ceské republice 2001-2004, UHUL Brandys nad Labem, prosinec
2004

Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani OPRL a o vymezeni hospodaiskych
soubord

Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢. 84/1996 Sb., o lesnim hospodaiském planovani
Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné nékterych zakonl (lesni zakon)

Zakon €.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Internetové odkazy:
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5 STAV VODNICH EKOSYSTEMU

5.1 Vodni prvky v krajiné
Vodni toky

V ndvaznosti na pristoupeni k Evropské unii sméfuje vodni hospodaistvi Ceské republiky k naplfiovani
Smérnice 2000/60/ES (Ramcova smérnice vodni politiky ES). V ramci tohoto procesu, zohlednéného
novelizovanym znénim zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, probihd v soutasné dobé zpracovani pland
oblasti povodi, které zajistuji spravci povodi — statni podniky Povodi.

Planovani v oblasti vod je soustavna statem zajistovana koncepcni Cinnost jejimz Gcelem je vymezit a
vzajemné harmonizovat verejné zajmy:

— ochrany vod jako slozky ZP,
— ochrany pred povodnémi a dalSimi Skodlivymi ucinky vod,
— trvale udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodareni s vodami.

Nastrojem planovani jsou plany oblasti povodi, které obsahuji programy opatteni. Pro potfeby tohoto
planovani jsou definovany zakladni jednotky predstavujici vyznamna dilci povodi — vodni Gtvary.

V poloviné roku 2006 jsou znama vymezeni vodnich Utvard, ktera vSak spravci povodi oznacuji jako
pracovni verze, které se jeSté mohou ménit. Na Uzemi hl. m. Prahy zasahuji dle téchto vymezeni,
zpracovanych Povodim Vitavy, s.p., a Povodim Labe, s.p., nasledujici vodni Gtvary:

— 13749070 — Berounka po Usti do toku Vltava,

— 12911030 - Vltava po soutok s tokem Berounka,
— 13879000 - Vltava po Usti do toku Labe,

— 13769000 — Boti¢ po Usti do toku Vltava,

— 13782010 — Rokytka po Usti do toku Vitava,

— 11073000 — Labe po soutok s tokem Jizera,

— 11335000 - Labe po soutok s tokem Vltava.

Vymezeni hlavnich problém( vodnich Gtvard

» 13749070 — Berounka po Usti do toku Vitava

Vodni Gtvar sahd od Usti Litavky v Berouné po Usti do Vitavy. Uzemi hl. m. Prahy se Berounka dotyka
v MC Lipence, kde nejprve tvofi hranici mezi Prahou a Stfedoceskym krajem. Od pfistoupeni MC
Radotin na levém brehu tece jiz Berounka pIné Gzemim Prahy. VyznamnéjSim pfitokem Berounky na
prazském Gzemi je Radotinsky potok.

Berounka na Uzemi Prahy je souvisle technicky upravend. Uprava z prelomu 19. a 20. stoleti
zlikvidovala plvodni pfirozené fecisté, které se vyrazné vinilo v Sirokém pasu Stérkovych naplavd, dle
dobovych vyobrazeni s ¢etnymi nabéhy k divoceni a nestabilnimu vétveni. Technicka Uprava, jejimz
produktem je malo Cclenité, uniformni fecisté lichobéznikového prlfezu s bfehy ponejvice
stabilizovanymi kamennymi dlazbami, vymezila fece proti dfivéjSimu stavu podstatné uzsi pas.
Vyznamnym nedostatkem této Upravy bylo to, Ze nebyla diferencovana podle toho, zda probihala
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v zastavéném Uzemi, nebo ve volné krajiné. Na Ukor nékdejSiho Ficniho pasu prevazné vznikly
vyvySené nivni plochy, které jsou chranény pouze pred povodnémi mensi velikosti, ale presto byly
v pribéhu 20. stoleti ve znacném rozsahu zastavény obytnou a rekreacni zastavbou. Existence této
nevhodné zastavby zplsobuje, 7ze vtomto Useku Berounky jsou Casto a ve velkém mnoZstvi
registrovany povodriové Skody.

Samovolnou renaturaci vodniho toku, véetné alespon Castecné obnovy prirozeného splaveninového
rezZimu, ohroZuje tzv. UdrZzba toku, kterda ma zejména po povodnich tendenci orientovat se
jednostranné a nediferencované na odstranovani splavenin. Pfitom obnova Stérkovych lavic je jednim
ze zakladnich projevl samovolné regenerace feky a vyznam téchto nezpevnénych splaveninovych
tvarl jako povodnovych prekazek je velmi maly (lavice mohou znatelnou mérou ovlivitovat pritoky do
kapacity koryta, po vyliti do nivy jizZ je jejich vyznam podstatné mensi).

Celkové je stav tohoto Useku Berounky nevyhovuijici. Bfehové porosty jsou z vétsi ¢asti staré, Casto se
jedna o prestarlé topoly. Soucasné jsou misty vysazovany nové porosty s dlouhovékymi domacimi
drevinami.

V celé délce Useku se vyskytuji invazni rostliny, zejména kfidlatka japonska.

Prazsky Usek Berounky, véetné Siroké a dosud prevazné nezastavéné levobiezni nivy na Uzemi MC
Lipence a Zbraslav, vykazuje znacny revitalizaCni potencial, ktery umoznuje provést vodohospodarsko-
krajinarska opatieni, jejichz zakladem mlze byt obnova nebo napodoba nékterého z plvodnich
Clenitych pribéht feky, vCetné obnoveni pritoku vody z Berounky do starého ramene Krmaku.
Vytvorenim clenité soustavy vodnich ploch je mozné ziskat povodnovou retenéni kapacitu, spolu
s plochami pfirodni zelené a rekreace typu vodni sporty, sportovni rybarstvi apod. Lze predpokladat,
Ze vytvareni téchto vodnich ploch by bylo spojeno s téZenim vyuZitelnych zasob piskd a stérkd, coz by
mohlo vyznamnou mérou pfiznivé ovlivnit nakladovou stranku téchto opateni.

V soucasné dobé je zadano zpracovani studie reSeni Gzemi levobrezni nivy.

Radotinsky potok jako jediny vyznamnéjsi pritok Berounky na Gzemi hl. m. Prahy je v horni Casti
pribéhu prazskym uUzemim pfirodni nebo pfirodé blizky a v relativné zachovalém pfirodnim ddoli,
avsak je vyznamné ovliviiovan nevyhovujicim stavem horniho povodi, které se naléza na Uzemi
StfedoCeského kraje — zejména silné znecisténi vody z bodovych i plosnych zdrojl, destabilizace
pritokového rezimu velkym podilem zastavénych ploch a ploch intenzivné zemédélsky vyuZivanych,
jakoz i technickymi Upravami vlastniho koryta.

Zadoucim reSenim je komplexni revitalizace horni ¢asti povodi Radotinského potoka, tento Ukol se
vsak tyka izemi mimo hl. mésto Prahu.

Dolni ¢&st potoka v zastavbé MC Radotin je z ekologického hlediska zasadnim zplisobem
znehodnocena technickymi Upravami, jednostranné zaméfenymi na provadéni povodrniovych pritokd.
Zde je nutno uvazovat alespon o dil¢i ekologické rehabilitaci koryta vybudovanim drsné kynety a
prekonanim migracnich prekazek pro vodni zivocichy.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim Gtvaru na Gzemi hl. m. Prahy:

— P13749070-1
Nadmérna technicka upravenost feCisté Berounky — redukovana clenitost, omezeni ekologické,
rekreacni a rybarské hodnoty toku.
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— P13749070-2
Nevhodné postupy spravy a Udrzby koryta Berounky — zejména eliminace povodriovych zmén
v neodtvodnéné velkém rozsahu, zejména odstrarnovani Stérkovych lavic, které jsou nevyznamné
jako povodniova pritocna prekazka, avSak z hlediska ekologické hodnoty toku jsou velmi
vyznamné.

— P13749070-3
Nepfiznivy stav bfehovych porostli Berounky.

— P13749070-4
Neadekvatni zplisoby soutasného vyuzivani nivy Berounky zejména v Gzemi MC Radotin, Lipence
a Zbraslav, jejich nedostateéné zhodnoceni. Stavaijici intenzivni zemédélské vyuzivani a ladem
leZici plochy nepredstavuji spravné vyuziti vyznamného potencidlu vodohospodarskych,
ekologickych a rekreacnich funkci. V soucasné dobé se pripravuje projekt vyuziti tohoto Uzemi.

- P13749070-5
Z ekologického hlediska nevyhovuijici stav technické Upravy Radotinského potoka v zastavbé
Radotina. Technicka Uprava jednostranné orientovana na provadéni velkych pritokd, za béZnych
pritokd ekologicky stav s hladkou kynetou a spadovymi stupni ekologicky zcela nevyhovujici.

= 12911030 — Vltava po soutok s tokem Berounka

Vodni Utvar zahrnuje dil¢i povodi Vitavy od Usti Sazavy po Usti Berounky. Na Uzemi hl. m. Prahy tento
Utvar vstupuje u Zbraslavi — Strnad levym brehem, od Usti Brezanského potoka oboustranné.
Prazskymi pfitoky VItavy v tomto Utvaru jsou zleva Lipansky potok - Kriiak (v dolni ¢asti zbytek staré
trasy Berounky), zprava potok od To¢né, Komoransky potok, Cholupicky potok.

Vitava je v tomto Utvaru souvisle technicky upravend. Uprava, provadéna v prvni poloviné 20. stoleti,
byla orientovana zejména na ficni plavbu, vcetné prvkd slouZicich dobovym, dnes jiz neprovozovanym
plavebnim cinnostem (potazni plavba a voroplavba — potahové stezky, koncentracni stavby v fecisti).
Souvisla technicka Uprava feciSté s oboustrannym dlazdénim bfehd. Tato technicka Uprava
vyznamnym zpUsobem degraduje koryto feky z hlediska ekologického i rekreacniho. Pomérné seviené
Udoli samo o sobé neposkytuje velké moznosti pro rozlivy povodiovych pritokd, avsak kapacitni
technickd Uprava jesSté znatelné prispiva k soustfedéni a zrychleni postupu pripadnych povodiovych
vin. Revitaliza¢ni potencial tohoto Useku je velmi omezeny az nulovy pfi levém brehu feky, po némz
souvisle prochazi komunikace. Tento potencidl vSak existuje prfi pravém brehu, kde jsou ve
vyznamnych dil¢ich Usecich mezi relistém a zastavbou dostatecné Siroké pasy nevyuzivanych nebo
nevhodné uzivanych ploch.

Tento potencial vSak zlstava nadale nevyuzit a jeSté v ramci opatfeni po povodni roku 2002 jsou bez
vyjimky provadény konzervativni opravy dlazeb, potahovych stezek a koncentracnich objektl, které
pochazeji z 1. poloviny minulého stoleti a v soucasné dobé jiz z velké Casti i z Cisté technického
hlediska postradaji funkcni opodstatnéni.

Jako znacné problematicky pocin spravce toku nutno oznacit obnoveni levostranné koncentracni hraze
mezi Zbraslavi a Ustim Kriaku, k némuZ doslo rovnéz po povodni roku 2002. Od@vodnéni tohoto
objektu je v dnesni dobé nejisté, nebot’ plivodni plavebni funkci by v dnesni dobé mélo nahrazovat
vzduti jezu Modfany. Obnova jiz rozpadlé hraze jednak eliminovala pfiznivé Clenité tvary v fecisti,
jednak znamenala obnoveni objemné pritokové prekazky v koryté, ktera mdlze vyznamné zhorSovat
povodniova vzduti vici zastavbé dolniho okraje Zbraslavi.
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Povodriovou situaci Zbraslavi mlze v tomtéz profilu zhorSovat nékolik metrli vysoka stara navazka suti
a odpadnich zemin, ktera je rozlozena na pravém brehu Vitavy pod zbraslavskym mostem.

Soucdsti hodnoceného Useku je zvldsté chranéné Gzemi Kridk, zejména jeho Usti do Vitavy a partie
povodnovych rozlivd na levém biehu feky. Toto Uzemi zlstalo jednim z mala mist na dolni Vitave, kde
autentické povodriové tvary z roku 2002 nebyly zni¢eny naslednymi opatfenimi. Problémem Uzemi
vSak je nedostatecna péce, vedouci k zarlistani invaznimi rostlinami, zde zejména trnovnikem akatem.
Vlastni vodni plocha Kriiak (zbytek starého ramene Berounky, napajeny vodami degradovaného
Lipanského potoka) byla v nedavné dobé ze strany hl. mésta Prahy odbahnéna a Magistrat pripravuje
projekt komplexni revitalizace, véetné zavedeni vod z Berounky.

Pfirodné vyznamnym Uzemim je rovnéz pravobrezni prostor byvalych vyhonovych tlini v Komoranech,
jiz pobliz soutoku Vitavy s Berounkou. Staré tliné nabyly letitym vyvojem vcelku pfirodnich tvarl a
jsou hodnoceny jako vyznamné vodni a mokradni biotopy. Prirodni a rekreacni hodnotu tohoto Gzemi
podporuje Udrzba, kterou zajistuje MC Praha 12. Nepfiznivymi faktory jsou technicka Gprava drobného
pravostranného prfitoku a rovnéz opravy starych brehovych dlazeb, které byly provadény v ramci
opatfeni po povodni roku 2002. Vzhledem k charakteru navazujicho Uzemi s pfirodné
transformovanymi vyhonovymi tinémi bylo mozné ponechat v tomto Uzemi pfirozeny vyvoj.

V feSeném Useku je rovnéz nevyhovuijici stav bfehovych porostll, v nichz dosud prevazuji ucelové
vysadby kulturnich odrtd topold.

Drobné pravostranné pritoky Vitavy v feSeném Useku jsou zCasti nepfiznivé ovlivnéné technickymi
Upravami. Komoransky potok je postizen nepfirozenym odvodnénim v souvislosti s vystavbou
komunikace prazského silni¢niho okruhu.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim utvaru na Gdzemi hl. m. Prahy:

— P12911030-1
Nadmérna technickd upravenost fecisté Vitavy — redukovana clenitost, omezeni ekologické,
rekreacni a rybarské hodnoty toku. Nedostatecné zhodnoceni ploch v nivé na pravém brehu reky.
Existence ekologicky degraduijicich, technicky a povodiiové problematickych konstrukci — zejména
levostranna koncentracni hraz na dolnim okraji Zbraslavi.

— P12911030-2
Absence orientace spravce vodniho toku na obnovu jeho ekologické a rekreacni hodnoty —
stereotypni udrZovani a obnova i prezilych ¢asti a konstrukci technické Upravy koryta.

— P12911030-3
Nepfiznivy stav bfehovych porostll Vltavy, rozvoj invaznich druhg.

- P12911030-4
Navazka zemin na PB Vltavy pod mostem ve Zbraslavi — znehodnoceni bfehového tUzemi, omezeni
povodnového pritocného prirezu.

— P12911030-5
Nedostate¢na tdrzba povodiiového pole v ZCHU Kriidk — zar(istani naletovymi dievinami.

— P12911030-6
Nevhodna technicka Uprava vyustni trati Cholupického potoka u Komoranskych tdni, zanedbany
stav nékterych priléhajicich ploch v nivé — tyto skutecnosti do jisté miry znehodnocuji snahy o
udrZovani pfirodni a rekreaCni hodnoty tlini a rekreacni louky.
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— P12911030-7
Devastace ekosystémd Komoranského potoka ztratou pritoku v dlisledku stavebni Cinnosti.

= 13769000 — Boti¢ po usti do toku Vltava

Z tohoto vodniho Utvaru leZi na tzemi hl. m. Prahy dil&i povodi Botice od MC Ujezd a dil&i povodi
pritoku — Pitkovického potoka od k. U. Lipany.

Pomeéry v toku BotiCe a Pitkovického potoka urcuji do znacné miry i horni Casti povodi, které lezi mimo
Uzemi hl. m. Prahy. Rozlozity vé&jif pritokl BotiCe nad Priihonickym parkem, stejné jako horni povodi
Pitkovického potoka silné degraduji tradicni technické Gpravy vodnich tok{ v intenzivné vyuzivanych
zemédeélskych plochach. Ekologicky a vodohospodarsky, véetné neptiznivych viivll na kvalitu vody
(bodové a plosné zdroje znecisténi), je toto povodi zasadnim zplsobem degradované. Situaci zhorSuje
zatim nedostatecné zabezpecené nakladani s odpadnimi vodami v fadé obci. V téchto Gzemich — mimo
hl. m. Prahu — jsou potfebné zejména rozsahlé liniové revitalizace technicky upravenych uUsekd
vodnich tokd, vcCetné obnovy doprovodnych potoCnich pas@i a brehovych porostll. MoZnym
dopliikovym opatfenim je vystavba MVN s revitalizacni a retencni funkci.

Od Prihonického parku se charakter ptitokd proti vySe uvedenému piiliS nemeéni, avSak vlastni tok
Botice se stava osou vyznamného pfirodniho a rekreacniho Uzemi, které saha od Prlihonického parku
po zvlasté chranéné Uzemi Meandry Botice v Praze-Hostivari. Koryto potoka a zCasti i pritoku,
Pitkovického potoka, je zde z velké Casti prirodni nebo piirodé blizké.

Dolni pasaz od dolniho okraje ZCHU Meandry Botice leZi v zastavéném Uzemi hl. m. Prahy. Hodnota
toku je sniZzena starou technickou Upravou. Niva Botie ve vyznamnych Castech této pasaze pritom
predstavuje znacny potencial méstské prirodni zelené.

Specifickym problémem jsou deStova odlehceni z kanalizace. Jak z hlediska vodohospodaiského, tak
z hlediska ochrany pfirody a krajiny a obecného vyuziti prostoru, neni uspokojivé doreSen rezim
vyuzivani existujicich destovych retencnich nadrzi (napf. nadrze na pfitoku od Milicovského lesa).
Tento rezim by bylo vhodné transformovat na vicelcelové — ¢astec¢né stalé nadrzeni, mokradni vyvoj
zatopové plochy atp.

Vzhledem k hodnoté méstského Gzemi a k potiebé fesit komplexnim zplisobem provadéni velkych vod

je nevyhnutna celkova rekonstrukce nivy a toku BotiCe v této pasazi, ktera vyuzije dil¢ich hodnotnych
prvkd.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim Gtvaru na Gzemi hl. m. Prahy:

— P13769000-1
Sprava a UdrZzba Botie a Pitkovického potoka po nadrz Hostivai neni dostate¢né orientovana na
podporu pfirodnich a krajinnych funkci.

- P13769000-2
NedoreSena koncepce nakladani s odlehc¢ovanymi destovymi vodami a vyuziti retencnich nadrzi —
zatim prevazuje jednostranné hydrotechnické vyuzivani nadrzi.

— P13769000-3
Staré, z velké Casti i technicky preZilé a nevyhovuijici technické Upravy snizuji hodnotu vyznamnych
Usekd Botice v zastavbé, a tim i jejich ekologicky, esteticky a rekreacni potencial.
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= 13782010 — Rokytka po Usti do toku Vitava

Vétdina povodi Rokytky, které zahrnuje zejména toky Ri¢anku, Rokytku a Béchovicky potok, leZi na
Uzemi hl. mésta Prahy. Pouze horni Useky Ri¢anky a Rokytky leZi na Uzemi Stfedoeského kraje.
V Ri¢anech véak dochdzi k vyznamnému ovlivnéni obou tokd, které se projevi na Gzemi hl. m. Prahy.
V dil&im povodi Rokytky jsou odbéry vody pro Ri¢any, co? v potoce posiluje sezénni deficity vody.
Odpadni vody z Ri¢an pak jsou vypoustény do Ri¢anky. Ta byla v dsledku dlouhodobych problémd
v kapacité a funkci Cistirny odpadnich vod, véetné vlivd mistniho nabytkarského prlimyslu (chemicka
kontaminace), po léta velmi silné znecistovana. Znecisténi, na Uzemi mésta Prahy jesté doplfiované
nedostatecné cisténymi odpadnimi vodami z Kolovrat a Uhfinévsi, pak do zna¢né miry urcovalo
celkovou ekologickou degradaci Ri¢anky. V roce 2006 by mélo dochdzet k vyraznému zlepSovani
situace, nebot byla dokonéena rekonstrukce COV Ri¢any a bude dokoncena intenzifikace COV
Kolovraty.

Ve stfedni pasazi Rokytky v Useku Nedvézi — Kolodéje se dochovaly vyznamné Casti toku v prirodnim
nebo prirodé blizkém stavu, v pfirodné hodnotném udoli.

Specifickym problémem je nakladani s destovymi vodami a provozni rezim retenCnich nadrzi, které
prevazné slouzi jako jednoucelové hydrotechnické objekty. Na zaplavovych plochach prevazuji
ruderalni bylinné porosty, jejichz pfirodni hodnota je velmi mald a rekreaCni a pobytova hodnota
témér nulova.

V minulosti ohroZovaly tento vodni Utvar zaméry vystavby retencnich a podobnych nadrzi, které byly
na zakladé jednostrannych pristupl umistovany do stavebné vhodnych profill, bez ohledu jak na
existujici pfirodni hodnoty Gzemi, tak na realné potfeby vodniho hospodafstvi. Pfiklady mohou byt
zaméry nadrzi Prknovka, Nedvézi a Krenice. Zejména zamér nadrze Krenice byl situovan nevhodnym
zplsobem do prirodné nejhodnotnéjsi ¢asti toku mezi Nedvézim a Kralovicemi.

Na Uzemi mésta Prahy prochazi jiz spojeny tok Rokytky nejprve nesouvisle zastavénym Gzemim,
v némz se sice nachazeji lokalni pfirodni enklavy kolem velkych rybnik{ Pocernického a Kyjského, jinak
je koryto toku technicky upraveno. V souvislé zastavbé Rokytka pokracuje technicky upravenym
korytem.

Celkové se jedna o povodi se snizenou ekologickou hodnotou, s destabilizovanym vodnim rezimem.
Povodi pfitom vzhledem ke své poloze na okraji Prahy predstavuje znacny rozvojovy potencial méstské
a priméstské pfirodni i rekreacni zelené.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim Gtvaru na Gzemi hl. m. Prahy:

- P13782010-1
Sprava a udrzba pfirodé blizkych Gsekl vodnich tokd neni vzdy dostatecné orientovana na
podporu pfirodnich a krajinnych funkci. Poskozeni nékterych Usekl hloubkovou erozi, vyvolanou
nejspiée nevhodnymi zasahy pfi spravé tokd — napfiklad Usek Ri¢anky od Uhfinévsi po Podlesky
rybnik.

- P13782010-2
Dosud nevyhovuijici funkce COV Kolovraty — fesi probihajici rekonstrukce.

- P13782010-3
Zabahnéni a nevyhovuiici technicky stav nadrzi Vodice a Nadymace v Uhfinévsi — mimo jiné jako
dlsledek prisunll znecisténi z vyse lezicich ¢asti povodi.
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- P13782010-4
Degradace koryta a nivy Ri¢anky v Gseku Podlesky rybnik — soutok s Rokytkou — tvarova a
v dlsledku toho také ekologicka degradace toku a nivy, omezeni jeho pfirodni i rekreacni hodnoty.

— P13782010-5
Préitokové deficity v toku Rokytky — podporovany odbéry vody na tizemi Ri¢an.

— P13782010-6
Nevhodné a z hlediska ochrany pfirodné, morfologicky a rekreatné hodnotnych Usekd udoli
neprijatelné zameéry vystavby retencnich nadrzi — zejména zaméry na Rokytce pod Nedvézim a
pod Kfenicemi.

- P13782010-7
Degradace koryta a nivy Rokytky v tseku Kolod&je — soutok s Ri¢ankou — tvarova a v désledku
toho také ekologicka degradace toku a nivy, omezeni jeho prirodni i rekreacni hodnoty.

- P13782010-8
Technické Upravy Rokytky v zastavbé Prahy snizuji pfirodni a rekreacni potencial Gzemi.
Odbahnéni a rekonstrukce existujicich malych vodnich nadrzi v povodi.

= 13879000 — Vltava po Usti do toku Labe

Vodni Gtvar predstavuje dilci povodi Vitavy od Usti Berounky po Usti do Labe, mimo uvedené
samostatné vodni Utvary. Na Uzemi hl. mésta Prahy sahd tento Utvar po severni okraj Prahy, kde
Vltava opousti mésto pod pravostrannym vyusténim Drahanského potoka. Do tohoto vodniho Utvaru
v Praze ndlezi vyznamnéjsi pritoky:

— levostranné: Vrutice, Dalejsko-Prokopsky potok, Motolsky potok, Brusnice, Litovicky potok, ¢asti
pravobrezni Unéticky potok,
—  pravostranné: potoky Libugsky, Lhotecky, Zatiésky, Kunraticky, Cimicky, Drahansky.

Reka Vitava v celém tomto Gtvaru, v ¢asti leZicim na tzemi hl. m. Prahy, prodélala v prvni poloviné 20.
stoleti soustavnou technickou Upravu pro plavebni Gcely. Vcetné nesplavného Useku Troja — Podbaba,
zdvojeného plavebnim kanalem Podbaba, byly biehy koryta opevnény kamennou dlazbou a fecisté ve
znacném rozsahu koncentrovano podélnymi hrazemi, oddélujicimi vyhonové tlné. V historickém
stfedu mésta byla vybudovana vysoka zdéna nabrezi. V celém Useku je feka vzduta soustavou
zdymadel — jezy Modrany, Sitkovsky-Staroméstsky, Helmovsky a Trojsky. Tok na severnim okraji
Prahy lezi ve vzduti jezu Klecany, ktery sam se jiz nachazi mimo hl. m. Prahu.

Technicka Uprava feky je poplatna vice nez sto let staré zesplaviiovaci koncepci, ktera slouzila i dnes
odeznélym zplisobdm vodni dopravy — voroplavbé a potazni plavbé. V dobé vzniku soustavy
zajiStovaly hradlové jezy pouze sezdnni vzduti, zejména zajisténi podminek pro voroplavbu vyzadovalo
koncentraci plavebni drahy podélnymi stavbami. Potfeba koncentrace plavebni drahy podélnymi
stavbami byla do jisté miry nahrazena celoro¢nim vzdutim novymi, ovladatelnymi jezy. Minulosti je
voroplavba, pro kterou byly mj. kanalizovany i pro lodé nesplavné Useky, i potazni plavba, ktera
vyzadovala souvislou standardni potahovou stezku. Rada prvk Upravy feky je tedy i z hlediska plavby
nepotiebna. SoucCasné v podstatné vétSi mife nez dfive pocitujeme hlavni negativa spojena
s technickou Upravou — ekologické, pobytové a rekreacni znehodnoceni feky. Na povodnovou
pritocnou kapacitu nema opevnéni brehd vyznamny vliv, naopak rozvolnéni fecisté by v nékterych
Usecich mohlo priito¢nou kapacitu o néco zvétsit.
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S vyjimkou feSeni v historickém stfedu Prahy, kde se vysoka zdéna nabrezi jiz sZila s obrazem mésta a
ani z technického hlediska neumoznuji vyznamné zmény, tedy jsou dlivody pokladat soucCasny stav
technické Upravy fecisté Vitavy v daném Useku za nevyhovuijici a uvaZovat o rekonstrukci, ktera
zohledni téz kriteria ekologické, pobytové a rekreacni hodnoty. Pfi tom je nutno zvazit téz technicky
stav staré Upravy. Pokud by méla byt udrZovana v plvodnim stavu, narocnost oprav bude stoupat.

Bohuzel je nutno konstatovat, ze posledni vyznamnéjsi zasahy do technické Upravy feky, kterymi je
odstraniovani povodiiovych skod po roce 2002 probéhly nebo jesté probihaji v duchu pasivni obnovy
staré technické Upravy. Takto byla promeskana vyznamna prilezitost k zahajeni ekologizace tohoto
useku Feky.

Od popsaného jednostranného pojimani feky jako vodni cesty a povodnového recipientu se odviji
celkové a dlouhodobé neuspokojivé nakladani se suchymi bermami v ficnim koryté a s nivnimi
plochami, které ke korytu pfiléhaji. Zde se dosud neuplatnily koncepty vyuziti téchto ploch,
odpovidajici soudobé evropské urovni vodniho hospodarstvi, napriklad v podobé kombinace funkénich
ficnich biotopl a rozvolnénych, pfiméfené povodnove pritocnych a rekreacné vyuZzivanych prirodné-
krajinafskych Uprav. Dosud prevazuje udrZovani téchto ploch v podobé suchych ,jalovych ruderald",
prirodné a pobytové velmi malo hodnotnych. V lepSich pfipadech na téchto plochach dochazi k sukcesi
porostl vétSinou nenarocnych drevin, Casto s podilem nevhodnych invaznich druhd. Horsi variantou
vyvoje ploch v blizkosti feky je vznik skladek nebo r{izné stavebni aktivity, které se neslucuji
s optimalnim vyuZitim Gzemi.

S timto stavem souvisi nedostatecnd péCe o brehové a pribfezni porosty. Kombinaci vice faktor(
(starsi nevhodné vysadby kultivard topold, dlouhodoba absence pozitivni péce, jednostranné likvidacni
zasahy po povodni roku 2002, vyskyt chorob a oslabeni porostll po povodni, tlumeni pfirozené obnovy

i hodnotnych slozek porostd, nesmysina selekce kefovych porostd atp.) je souCasny stav bfehovych
porostll podél Vitavy Spatny.

Specifické jsou Useky Vitavy ve mésté Praze, nad a pod historickym stfedem meésta. V nivé tu maji
dosud velky podil ruderaini plochy, z¢asti pokryté nevyhovuijicimi stavebnimi objekty (napf. Useky na
obou brezich pobliz jezu v Modfanech, vyznamné &asti nivy v Karliné a Libni, byvaly HoleSovicky ostrov
na pravém brehu nad Trojou).

Transformace ploch tohoto charakteru v golfova hfisté (pravy breh pod jezem v Modfanech, Maniny
v Libni) neni optimalni, nebot’ i pres priznivy vzhled se jedna o povrchy velmi vzdalené prirodé, navic
tato hfisté vytvareji rozsahlé enklavy, neprostupné pro verejnost.

Na plochy nabrezi Karlina, Manin a Libné je zpracovana studie vyuziti Uzemi (Rohansky ostrov, Maniny
Liben - regenerace Uzemi). V ramci protipovodiiovych opatfeni se pFipravuje revitalizace Casti nivy
spolu s realizaci obtokového ramene Vlitavy.

Pritoky:
Dalejsko-Prokopsky potok

Horni ¢ist povodi nad Reporyjemi (Dalejsky potok, JinoCansky potok) charakterizuje jednak
nevyhovujici stav technicky upravenych koryt potokl, jednak nepfiznivé vyuzivani ploch, které se
v soucasné dobé vyvijeji od intenzivniho zemédélského hospodareni k lavinovité zastavbeé.
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Dalejsky potok v Reporyjich je degradovan ekologicky i technicky nevyhovuijici intravildnovou
technickou Upravou a vyraznym znecisténim vody v disledku nedofeSeného nakladani s odpadnimi
vodami.

Od Reporyj po Hlubocepy prochazi potok mimoiadné hodnotnymi pfirodnimi Gzemimi, véetné zvIasété
chranénych, sam je vsak v rliznorodém stavu — kombinuji se Useky pfirodé blizké se starSimi, vesmés
jiz i stavebné nevyhovujicimi technickymi Upravami, které tok vesmés zbytecné ekologicky
znehodnocuji. Jak podélné Upravy, tak pficné spadové objekty vytvareji na potoce migracni prekazky.

Prikladnym pocinem v této Casti je realizace revitalizace toku, kterd probiha od r.2003 v Hlubocepich
v Useku cca 1,5 km toku. Upravy spocivaji zejména v zabezpeleni zdi, zrudeni kynety a vydlazdéni
kamennou rovnaninou se Sirokymi sparami, ¢lenéni koryta vice stupni. Misty je ponechan zemni val
zpevnény kokosovymi valci se zapéstovanou vegetaci.

Pritokem Dalejského potoka od Jinonic je Prokopsky potok. V hornim Useku pod Stodllkami byl
v minulosti postizen dilem zatrubnénim, dilem ztratou priitoku v souvislosti s vystavbou kanalizace,
kolektort a podobnych objektl. Naproti tomu vSak je tento Usek potoka predmétem rehabilitacnich a
revitalizaCnich snah v ramci budovani tzv. Centralniho parku Prahy 13. V povodi tohoto potoka dale
leZi dvé velké retencni nadrze, dosud provozované prekonanym, jednostrannym zplsobem (neni
vyuzivan prirodni potencial zaplavovych ploch nadrzi). Potok v Udoli pod témito nadrZzemi, po Usti do
Dalejského potoka, byl v nékterych pasazich v poslednich patnacti letech Uspésné revitalizovan —
opevnéni betonovymi tvarovkami nahrazeno kamennymi zahozy.

Dalejsko-Prokopsky potok od Hlubocep po Usti do Vitavy je degradovan jednostranné technicky
provedenou technickou Upravou, ktera mj. predstavuje migracni blok mezi potokem a fekou.

Celkové predstavuje Dalejsko-Prokopsky potok a jeho Udoli velky prirodni, pobytovy a rekreacni
potencial, ktery je v soucasnosti vyuzivan jenom Castecné. K jeho lepsSimu vyuziti jsou potfebna dalsi
krajinotvorna opatfeni.

Motolsky potok

Potok je zasadnim zplisobem degradovan, nebot’ vétsina jeho délky je zatrubnéna. V oteviené horni
¢asti povodi na Zli¢iné provadi MC Praha 13 hodnotna rehabilitaéni opatfeni, véetné vystavby tini jako
vodnich biotopli, avSsak samotny potok je dosud i vtomto Useku znehodnocen v podstaté zcela
zbytecnou technickou Upravou. Pred vstupem toku do zatrubnéni, prochazi potok suchou retencni
nadrzi — jeji jednolcelové vyuzivani nelze vzhledem k hodnoté méstského prostredi pokladat za
vyhovuijici.

Na zatrubnéném potoce se otviraji jenom kratsi pasaze pod nemocnici Motol a pobliz Cibulky.

Potok vyzaduje zasadni revitalizacni opatieni — rehabilitovat dosud oteviené Useky a provéfit moznost
rehabilitace nékterych zatrubnénych Gsekd.

Brusnice

Potok je v celé délce zatrubnén nebo veden v technické tpravé (Jeleni prikop).
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Litovicky potok

Potok je na Uzemi Prahy osou vyznamného pfirodniho Uzemi — Sareckého Gdoli. V tomto udoli se
kombinuji pasaze prirodni a pfirodé blizké s prevazné starsSimi doZzivajicimi technickymi Upravami.

Stav potoka je vyznamné limitovan plsobenim plosnych a soustfedénych zdrojl znecisténi v Uzemi
nad Prahou, zejména v Hostivicich. Zejména piipadna zhoreni funkce COV Hostivice maji na potok
vyrazny nepriznivy vliv, ktery dostate¢né neeliminuji ani retencni nadrze se stalym nadrzenim — Strnad
a Jiviny. Neprekonatelnou migracni prekazku tvofi nadrz Dzban.

Snizeni ekologické hodnoty potoka a jeho migracni nespoijitost urcuji rovnéz upravené nebo
zatrubnéné Useky v Ruzyni a Liboci.

Unéticky potok (pravobrezi pod Unéticemi)

Pomérné kratky Usek pravobrezi, ktery prislusi hl. m. Praze, je v pfirodnim nebo pfirodé blizkém stavu.

Libussky potok

Potok v pfirodnim Uzemi Modfanské rokle byl v minulosti vyznamnym zplisobem degradovan
vystavbou retencni deStové nadrze v horni ¢asti a navazujicich technickych Gprav koryta nad i pod
nadrzi. Dolni ¢ast potoka v Modfanech je znehodnocena zatrubnénim.

Kunraticky potok

Tok tvori Ctyfi typologicky odlisSné Casti. Soustava drobnych tokd a rybnik( v planiné nad Kunraticemi
predstavuje Uzemi se znaCnymi pretrvavajicimi hodnotami a velkym potencialem, ale téz silnym
ohrozZenim expandujici zastavbou. Drobna koryta potoka a pritok{ pfevazné upravena (starsi technické
Upravy s naprimenim, zahloubenim, prizmatickym prlifezem, technickym opevnénim; v soucasnosti
v rlizném stupni degradace, resp. samovolné renaturace). Potoky vedou z¢asti v lukach, véetné zvlasté
chranénych Uzemi, zCasti v polnostech, kde jsou redukovany do velmi Uzkych pasl, prevazné bez
vegetacniho doprovodu.

Kunraticky potok v zastavbé Kunratic, po vstup do komplexu Kunratického lesa, prochazi hloubéji
zafiznutym Udolim, prevazné v technicky upraveném stavu, jednostranné nebo oboustranné
doprovazen zastavbou zahradniho charakteru. StarSi technické Upravy koryta svym rozsahem a
charakterem provedeni neodpovidaji objektivnim potfebam prltocnosti a stability koryta. Jejich
vysledkem je celkové kanalizani charakter toku a stim souvisejici nizkd ekologickd hodnota a
nevyhovujici vzhledova a pobytova hodnota celé potocni zény. Neadekvatni je zejména technicka
Uprava nad dolnim rybnikem (nad vstupem potoka do komplexu Kunratického lesa). V tomto Useku je
vhodné uskutecnit v celé délce rehabilitaci toku, spocivajici v ¢astecnych revitalizacnich opatrenich
(roz€lenéni alespon kynety toku, rehabilitace a rozclenéni brehll) a rehabilitaci priléhajicich ploch a
cest.

V Kunratickém lese je tok prevazné v prirodnim nebo pfirodé blizkém stavu. V dolnim useku Kr¢ —
Branik je potok souvisle znehodnoceny technickou Upravou se souvislym opevnénim dna betonovymi
tvarnickami, Uprava neni adekvatni objektivni potfebé vodohospodarské funkcnosti toku.
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Lhotecky, ZatiSsky

Dolni Gseky tokl maji v soustfedéné zastavbé technicky upravena koryta.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim Utvaru na Gzemi hl. m. Prahy:

P13879000-1
Nadmérna technicka upravenost recisté Vitavy (v pasazich mimo historicky stfed mésta) —
redukovana Clenitost, omezeni ekologické, rekreacni a rybarské hodnoty toku.

P13879000-2
Migracni neprostupnost vlivem zdymadel.

P13879000-3
Z velké Casti nevhodné vyuZivani ploch v nivé, neodpovidajici hodnoté pfirodniho a rekreacniho
Uzemi ve mésté (sklady, stavebni dvory, navazky, manipulacni plochy).

P13879000-4
Dosud nedostatecnd orientace spravce vodniho toku na obnovu jeho ekologické a rekreacni
hodnoty — stereotypni udrZzovani a obnova i prezilych ¢asti a konstrukci technické Upravy koryta.

P13879000-5
Nepriznivy stav bfehovych porostl Vitavy. Po povodni 2002 jednostranna likvidace dfevin bez
ohledu na jejich skute¢ny stav.

P13879000-6
Sprava a Udrzba prirodé blizkych Usekd vodnich tokd neni az na vyjimky dostatecné orientovana
na podporu pfirodnich a krajinnych funkci.

P13879000-7

Zanik zbytkovych tlni za pravym bfehem Vlitavy pod jezem Modfany — v ramci popovodnovych
opatfeni v roce 2002 nebylo vyuzito prilezitosti tliné rehabilitovat, naopak pokrocila jejich
degradace — zazeméni, izolace od feky obnovou brehového opevnéni dlazbou.

P13879000-8
Vystavba protipovodriové ochrany v Karling, Libni a Troji — umisténi ochrannych hrazi uprostied
nivniho Uzemi omezilo plochy pro pfirozené rozlivy.

P13879000-9
Projekt zastavby na Uzemi prfistavu HoleSovice ptinasi dalSi omezeni povodnového pritocného
profilu.

P13879000-10

Zamér rozsiteni Ustfedni Cistirny odpadnich vod na Cisafském ostrové — omezeni povodriového
pritocného profilu a negativni zasah do vyznamného pfirodniho, pobytového, rekreacniho a
kulturniho rozvojového potencidlu Sirsiho Uzemi Trojské kotliny.

P13879000-11
Degradace horniho povodi Dalejského potoka nad Reporyjemi nevhodnymi technickymi tpravami
a nevhodnym uzivanim doprovodnych ploch.
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P13879000-12

Zastarala koncepce nakladani s destovymi retenénimi nadrzemi v povodi Prokopského potoka —
neefektivni vyuzivani zatopovych ploch.

P13879000-13

Degradace Dalejsko-Prokopského potoka technickymi Gpravami v Gseku od Reporyj po Usti do
Vltavy — ztrata clenitosti, migracni neprostupnost.

P13879000-14
Degradace horni ¢asti Motolského potoka zbytecnou technickou Upravou v ¢asti Zlicin a zastaralou
koncepci nakladani s plochou suchého poldru.

P13879000-15
Degradace prevazné Casti Motolského potoka zatrubnénim nebo tvrdymi technickymi Gpravami,
véetné neefektivniho vyuzivani zaplavové plochy poldru pod Cibulkou.

P13879000-16
Zastaraly zplsob vyuzivani zaplavové plochy retencni nadrZe Jiviny na Litovickém potoce.
Potencidl vyraznéjsiho rozvoje prirodnich funkci.

P13879000-17
Degradace horniho Useku Litovického potoka (na Gzemi hl. m. Prahy) zatrubnénim a technickou
Upravou — ztrata Clenitosti a vétsSiny prirozenych funkci.

P13879000-18
Migracni neprostupnost Litovického potoka — zejména vlivem nadrzi Strnad, Jiviny, Dzban.

P13879000-19
Céstecnd degradace Litovického potoka v Dolni Sarce nesourodymi star§imi technickymi Upravami
— ztrata Clenitosti a prostupnosti.

P13879000-20
Degradace Libusského potoka nevhodnymi technickymi Gpravami v horni Casti — v souvislosti
s odlehcovanim dest'ovych vod.

P13879000-21
UpIné znehodnoceni dolni ¢asti Libugského potoka v Modfanech — zatrubnéni.

P13879000-22
Ohrozeni horniho toku expanduijici zastavbou, starsi technické Upravy snizuji ekologickou hodnotu
potoka.

P13879000-23
Degradace dolnich Usekd Lhoteckého a ZatiSského potoka technickymi Upravami v zastavbé.

= 11073000 — Labe po soutok s tokem Jizera

Pouze okrajové - drobné pfitoky toku Vymola na Gizemi MC Klanovice. Nevyznamné.
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= 11335000 — Labe po soutok s tokem Vlitava

Jedna se o dil¢i povodi Labe v Useku od Usti Jizery po soutok s Vltavou. Na Gzemi hl. m. Prahy sahaji
povodi pritokd Vinorského potoka a Mratinského potoka.

Vinorsky potok je na Uzemi hl. m. Prahy zCasti postizen starSimi technickymi Gpravami, které omezuiji
jeho ekologickou hodnotu. Jeho stav je do znacné miry urovan Urovni funkce systémd zneskodnovani
odpadnich vod — zhlediska kvality vody se stdle jedna o labilni stav, s rizikem vyznamnych
nepfiznivych vykyvl. Starou zatéz predstavuje kontaminace sedimentd vtoku a v soustavé
protékanych malych vodnich nadrzi toxickymi kovy, kterda souvisi zejména s nékdejsi existenci
dominantniho zdroje — provozu povrchovych Uprav kovl ve Kbelich.

Horni Useky Mratinského potoka a jeho pfitoku Treboradického potoka jsou na Uzemi Cakovic,
Miskovic a Treboradic zcela degradovany uUpravou do podoby odvodnovacich struh a celkové
nepfiznivym nakladanim s okolnimi plochami (zastavba, zemédélské hospodareni, priimyslové
provozy). Ekologicky stav potokl, a to i dale mimo Gzemi hl. m. Prahy, vyznamné ovliviiuje Groven
funkce systém@ zneskodrnovani odpadnich vod v prazskych obcich.

Hlavni problémy identifikované ve vodnim Gtvaru na Gzemi hl. m. Prahy:

— P11335000-1
Castecnad degradace Vinorského potoka dil&imi technickymi Upravami — ztrata Clenitosti a
ekologické hodnoty.

- P11335000-2
Kontaminace sedimentd Vinofského potoka toxickymi kovy.

- P11335000-3
Degradace Mratinského a Treboradického potoka technickymi Upravami koryt a zplsoby nakladani
s plochami v povodi — potoky maji pfevazné charakter odvodnovacich struh.

Obecné problémy, oddaluijici vodni Utvary od ekologicky pfiznivého stavu, poZzadovaného Ramcovou
smérnici EU

— Redukce prostorového rozsahu potocnich a ficnich pasl a rlznych typl vodnich a mokfadnich
biotop(

Rozsah vodnich prvk v krajiné byl technickymi a hospodafskymi Upravami vyrazné omezen,
v nékterych oblastech aZ minimalizovan na nejmensi miru, nutnou pro zajisténi jenom zakladnich
odvodnovacich funkci. Specifickym problémem je redukce pfirozené Sirky Ficnich koridord
zastavbou, ktera vede mj. k velkym Skodam za extrémnich povodni.

Prostorova redukce vodnich prvkd znamenala zasadni omezeni rozsahu vyznamné ¢asti pfirodnich
stanovist. Zpétné vsSak nepriznivé ovliviiuje i vodohospodarské funkce krajiny — redukce
pfirozenych povodiiovych koridord omezuje uplatnéni pfirozenych mechanismd tlumeni vzniku a
prtibéhu povodni.
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Nadmeérny rozsah upravenosti koryt vodnich tokd

Technické Upravy koryt vodnich tokd byly provadény zejména pro tyto Gcely: zajisténi funkénosti
ploSnych odvodiovacich soustav a pfimého odvodnéni nivnich Gzemi, zvétSeni rozsahu
zemédélsky vyuzitelnych nebo zastavitelnych ploch, rychlé a soustredéné odvadéni povodnovych
préitokd, zajisténi plavby. Rada technickych dprav byla jiz v dobé svého vzniku problematicka i
z hlediska téchto uzitkovych funkci.

Technické Upravy tokd maji zejména tato negativa:

— napfimend, nepfirozené kapacitni a hydraulicky hladka koryta soustfed'uji a zrychluji bézné i
povodriové pritoky a omezuji prirozené tlumivé rozlivy povodni v nivach (viz téz dale),

— tato koryta jsou za vétSich pritokd vystavena velkym rychlostem proudéni, a tedy museji byt
silné opevnéna; pokud nejsou opevnéna dostateCné nebo funkce opevnéni selze, mize
dochazet k jejich destrukci, véetné skod na navazujici zastavbé,

— koryta jsou nadmérné zahloubena — zbytecné odvodiuji ptiléhajici nivni plochy — zbytecné
zmenSovani béznych zasob vody v krajiné — zbytecna mineralizace pld — dalsi zhorSovani
vodohospodarskych vlastnosti téchto pld,

— naprimena a hladka koryta postradaji Clenitost, ktera je zakladem ekologické hodnoty vodnich

tokl — redukovany rozsah aktivniho povrchu koryta, absence Ukrytd pro vodni Zivocichy,
nedostatecna clenitost hloubek vody a rychlosti proudéni,

— omezeni rozsahu aktivniho povrchu koryta a zkraceni dob probéhu vody jednotlivymi Useky
zmenSuje samodistici kapacitu vodnich tokd,

—  zasadni zhorSeni vzhledu a omezeni pobytové a rekreacni hodnoty prostredi v blizkosti vodnich
tokd.

Utlum pfirozenych mechanism@ zpomalovani odtokd z povodi

Hladké a nedostatec¢né Clenité povrchy ploch v povodich s nepfiznivé zménénymi vlastnostmi pdd
negativné ovliviuji distribuci a priibéh odtoku ze srazek — vétsi podil povrchového odtoku, jeho
rychly priibéh a predCasna koncentrace. Napfimena, kapacitni a hydraulicky hladka technicky
upravena koryta umoziuiji soustfedény a rychly priibéh povodnovych vod.

Vodni toky nejsou migracné prostupné pro vodni Zivocichy
Migracni prostupnost vodnich tok( prerusuji umélé prekazky:

— prficné objekty (prahy, stupné, jezy, hraze), které vytvareji soustiedény spad zhruba od 30
centimetrl vySe, pfipadné soustred'uji prdtok do turbin,

— Useky, kde je nedostatek vody v dlsledku nadmérnych odbérl (nejcastéji u MVE na
postrannich kanalech),

— zatrubnéné Useky, véetné vétsiny propustkd,

— Useky, kde v dlsledku technické Upravy neni hloubka nebo rychlost proudéni prizniva pro
migraci vodnich zivoCich(.
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Problémy zplsobt nakléddani s vodnimi toky

V dobach zalozeni mésta predstavovala Vitava proménlivy systém ostrovll a ramen a byla pfirozenou
soucasti krajiny. V 18. stoleti byla nepravidelna ramena regulovana vystavbou mlynd a pristavd.
Regulaci zavrsil posun koryta toku v oblasti VItavského meandru ve dvacatych letech minulého stoleti.

Stavajici stav vodnich prvkl je vysledkem lidské cinnosti dob minulych, kdy voda byla ve mésté
povazovana za neovladatelny a nebezpecny zivel, ktery je nutno co nejrychleji z mésta odvést.
Disledkem toho bylo zatrubriovani koryt, zvySovani jejich kapacity a tvrdé opevrovani.

Problematiku spravy a Udrzby tok{ je nutno rozdélit na spravu ficnich tepen a vodnich tokd.

Pro Fi¢ni tepny doposud plati preference odtokovych, energetickych a plavebnich funkci pred funkcemi
prirodnimi, pobytovymi a rekreacnimi.

Zavazné je dosavadni jednostranné zaméreni vodohospodarského pojeti protipovodiiové ochrany na
jeji technické prvky a tendence opomijet aktivaci pfirozenych faktorl tlumeni vzniku a prdbéhu
povodni a vyuzivani revitalizaCnich opatfeni, kompenzujicich nezbytna technicka opatfeni. Toto pojeti
zfetelné zaostava za dnes jiz zcela béznou praxi vodniho hospodarstvi v pokrocilejsich zemich EU, kde
se mezi nosnymi ¢astmi protipovodriovych programi a opatfeni uplatfiuji napfiklad:

— podpora tlumivych rozlivl povodni v nezastavénych nivach revitalizacemi technicky upravenych
koryt,

— zvétSovani Clenitosti povrchl niv, a tim podpora jejich pfiznivych Gcinkd na povodné (vCetné
vysadeb porostli drevin, hloubeni retencnich sniZenin, které se bézné uplatniuji jako vodni a
mokFadni biotopy, obnovy a tvorby postrannich ramen a tlini),

— alespon Castecna obnova povodiiové priitocnych fi¢nich koridord prirodé blizkého charakteru,
umoznuijici poskytovat ostatnim Gzemim v nivach vyssi stupen protipovodriiové ochrany; mezi tato
opatieni nalezi téz rozsitovani povodnovych koridorli odsazovanim plvodné tésné prisazenych
ochrannych hrazi,

- vystavba povodnovych odleh¢ovacich koryt pfirodniho charakteru,

— revitalizaéni kultivace kapacitnich koryt v intravildnech a jinych Gzemich, chranénych pred
povodnémi,

— odstranovani nepotfebnych vzdouvacich objektd, které soucasné plsobi jako migracni prekazky.

V oblasti planovani nastupuje na nékterych mistech trend Udrzby toku pro ochranu pfirody priznivéjsi.
V soucasné dobé se pripravuje revitalizace ¢asti nivy v oblasti Manin s realizaci obtokového ramene
v ramci pripravované celkové revitalizace pobreznich ploch mezi fekou a valem protipovodriové
ochrany na Uzemi Rohanského ostrova, Manin a Libné. Jedna se o snizeni inundacniho Gzemi, rozsifeni
retencniho prostoru a vysadbu zelené.

Rovnéz v druhovém zastoupeni drevin dochazi ke zméné, u novych vysadeb jsou uprednostiiovany
dlouhovéké domaci dreviny (Berounka).

U vodnich tok na Gzemi mésta se jedna o trend revitalizace koryt potokd, pfipadné mistné otevirani
koryt zatrubnénych tokd. Ve mésté je to velmi problematické z prostorového hlediska, ponévadz toky
jsou Casto vtésnané mezi zastavbou s témér kolmymi nabreznimi zdmi. Cilem revitalizacnich Uprav
v méstském prostiedi je takova Uprava toku, kterda umozni alespon v omezené mite existenci vodni
fauny a flory pii dodrzeni stability koryta, aby nedochazelo k naruseni nabreznich zdi a objektd.
V koryté nesmi byt vytvorena prekazka, ktera by negativné ovlivnila rozsah zatopového Uzemi.
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Postupné jsou zpracovavany generely vodnich tokd, které, zejména ty novéjsi, jiz obsahuji krajinné a
ekolologické hodnoceni:

— Boti¢ a pritoky — Slatinsky, Chodovecky, Mécholupsky, KosSikovsky, Hajecky, Milicovsky, Dobra
voda, Pitkovicky,

— Dalejsky potok,

— Motolsky potok,

- Litovicko-Sarecky a pritoky,

— Krajinné a ekologické posouzeni Motolského potoka,

— Rokytka (Klanovicky a Blatovsky potok),

— Pasport Kunratického potoka je ve zpracovani.

5.2 Vodni plochy

K vyznamnym vodnim prvkim prazské krajiny patfi rybniky a vodni nadrze, které maiji velky vyznam
nejen z vodohospodarského hlediska, ale i ekologického, krajinotvorného a rekreacniho.

Obnova a revitalizace prazskych nadrzi

Od roku 2003 probiha projekt s ndazvem Obnova a revitalizace prazskych nadrzi, jehoz ukonceni je
stanoveno na rok 2010. Projekt byl ocenén stfibrnym certifikdtem v mezinarodni soutézi mést a obci
The International Awards for Liveable Communities. Cilem je zvySeni poctu rostlinnych a Zivocisnych
druhll vazanych na vodni ekosystémy, ochrana chranénych druhl a zvysSeni Cistoty vody v prazskych
vodnich tocich a rybnicich, zajisténi bezpecnosti vodnich dél pfi povodiiovych stavech, rekonstrukce a
opravy vsech funkcnich objektl vodnich nadrzi.

V ramci projektu obnovy byly provedeny tyto stavby: Dolni Chabry — rekonstrukce stfedniho rybnika,
Mala Ficka — oprava a vycisténi vodohospodarského systému, obnova plvodniho rybnika v obofe
Hvézda, revitalizace retenéni naddrze N1 Stod@lky, revitalizace Cimického rybnika a rekonstrukce
Velkého Pocernického rybnika, oprava rybnika U Vodotoku a rekonstrukce rybnicku na Cibulce.
Pfipraveny jsou projekty poldr Cihadla, otevieni Litovicko-$areckého potoka u Hvézdy a otevieni
Repského potoka.

Jednim z nejvyznamnéjsich projektd, které hl. m. Praha v soucasnosti pfipravuje, je obnova a rozsireni
vodnich ploch v kralovské obore Stromovka.

Nékteré Gpravy, napf. Uprava rybnika v Cimicich, Pocernicky rybnik, Uprava nadrze Cerny most a
pripravované odbahnéni Kyjského rybnika, jsou financovany z Programu JPD 2.

Rekonstruovany jsou rovnéz technické prvky na tocich, napr. Zabéhlicky jez, prehrazka na Vrutici, hraz
Malé Ficky.

Upravy a hospodareni na vodnich plochach probihaji na zakladé zpracovanych Biologickych

zhodnoceni rybnikd, véetné navrh hospodareni (Doc. Farkac a kol.).

K rekreaci slouzi pfirodni koupalisté: Podle planu oblasti povodi jsou vyhrazené jako koupalisté ve
volné prirodé nésledujici vodni plochy: rybnik/koupali§té Seberak, koupaliété Lhotka, nadrz/koupaliété
Hostivar, rybnik Motol, nadrz/ koupalisté Dzban.
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Vyhodnoceni:

VySe uvedena problematika vodnich Gtvar( se tyka hodnoceni vodnich Utvar( ve vztahu k napliiovani
pozadavkd Smérnice 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady z 23. fijna 2000, stanovujici ramec
pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky. Tato smérnice uklada clenskym statim EU provadét
opatieni k tomu, aby bylo dosazeno pfiznivého stavu vodnich Utvard, pricemz zasadnim cilovym rokem
je rok 2015. Piznivy stav je charakterizovan zejména pfiznivymi podminkami pro Zivot ve vodach, a to
v oblasti kvality vody a morfologie vodnich utvard.

V ramci hodnoceni vodnich Utvarl je nutné si uvédomit, Ze pfistup spravy hlavnich ficnich tepen
preferuje zabezpeceni vodohospodarskych, energetickych funkci a provozu lodni dopravy, Cistoty
koryta v daleko vétsi mire neZz ekologické a rekreacni funkce toku. Opevnéni brehl se
z vodohospodarského hlediska navrhuje a dimenzuje s cilem znemoznit tvorbu brehovych natrzi nebo
zabezpedit patu sesuvného terénu.

Soucasny pohled na vodni toky a rybniky ve spravé odboru ochrany prostiedi MHMP se méni. Voda je
chapana jako nedilna souCast mésta a méstské zelené. Pfi revitalizacich a opravach je kladen ddraz na
doplnéni biehovych porostl, vytvoreni litoralnich a brehovych pasll vegetace véetné vystavby ostriivkd
pro vodni ptaky. Pfi obnovach technickych prvkl rybnikd jsou pouZivany zejména prirodni materialy
(kdmen, drevo).

Nastupuje trend mimoproduk¢ni funkce rybnikd. U revitalizovanych vodnich ploch je eliminovan chov
ryb, pfipadné jsou s rybafi dohodnuty podminky, aby nechovali bylozravé ryby. Vysadbou mokradni
vegetace se zakladaji podminky pro rozvoj zZivocichd.

Prinosna je rovnéz snaha o zvySeni povédomi obyvatel Prahy o prazskych rybnicich, jejich vyznamu
v méstské krajiné a v historii mésta. (Obnova historickych rybnikl ve Hvézdé a Na Cibulce vychazela
z historickych dokument& a map.) V souvislosti s projektem byl vytvoren jednotny informacni systém o
prazskych rybnicich a chranénych Gzemich, ktery je postupné zavadén. Pfipravuji se nové webové
stranky s problematikou lest a tokd.

5.3 Mokiady

V roce 1971 byla v irdnském Ramsaru predlozena k podpisu organizaci UNESCO mezinarodni ,,Umluva
o mokiadech, majicich mezinarodni vyznam piedevsim jako biotopy vodniho ptactva®, znama dnes po
celém svété spide pod zkrdcenym nazvem ,Ramsarska Umluva®. Umluva je vénovéana ochrané velmi
zranitelnych typl ekosystémd a jejich stanovist — mokfadl. Z plvodniho prednostniho zaméreni na
ornitologicky vyznamné mokrady se po vice nez Ctvrtstoletém vyvoji dospélo k soucasnému stavu, kdy
se prostrednictvim této Umluvy zajistuje ochrana stale vyssiho poctu mokradnich Gzemi bez ohledu na
rozliSovani mezi specifickymi skupinami organismd, které je obyvaji. V evidenci mokfadd v ramci
Ramsarské Umluvy jsou na tzemi hl. m. Prahy nasledujici lokality rozdélené podle vyznamu.
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Nadregionalni mokfady celostatniho az celoevropského vyznamu

= Hrnéiiské louky N.AA.017
k.G.: Seberov; z& 5000, zd 1431, kv 5953; R: 29,5; TM: 1, 5, 7, 13, 14; SO: PP; Lit: ; A: 220

Komplex rybniku a pfilehlych mokfadnich luk mezi obcemi Seberov a Hrnéite v pramenné oblasti
Kunratického potoka. Nejvétsi lokalita mokfadnich luk v Praze. Mozaika rakosin, ostficovych luk a
podmacenych luk. Bezkolencové louky svazu Molinion, asociace Sanguisorbo-Festucetum pratensis.

= Blatovské louky N.AA.02
k.G.: ; z8 5004, zd 1438, kv 5953; R: 15; TM: 1, 5, 7, 11, 13; SO: N; Lit: ; A: 220, 221 95

Komplex rakosin a mokradnich luk s pfilehlym rybnikem v oblasti soutoku Blatovského a Béchovického
potoka na zapadnim okraji Ujezda nad Lesy. Bezkolencové louky svazu Molinion, koseny a nehnojeny
porost asociace Potentiflo albae-Festucetum rubrae. Soucast soustavy NATURA.

Regionalni mokrady vyznamné z hlediska bioregionu

= Milicovsky les a rybniky R.AA.01

k.U.: Haje, Ujezd u Praihonic; z§ 5001, zd 1432, kv 5953; R: 93,3; TM: 1, 4, 5, 7, 11, 14; SO: PP; Lit: ;
A: 220

Soustava rybniku obklopena pramenistnimi olSinami a zbytky vlhkych luk. Soucast soustavy NATURA.

= Krnak R.AA.02
k.U.: Zbraslav; zS 4959, zd 1424, kv 6052; R: 26,6; TM: 3, 4; SO: PP; Lit: ; A: 220

Mrtvé rameno Berounky u Zbraslavi s pfilehlou nivou.

7 Vysvétlivky:

RS mezinarodné vyznamné mokrady, N nadregionalni, celostatniho az stfedoevropského vyznamu, R regionalni, lokality
vyznamné z hlediska daného bioregionu, L lokalni, vyznamné pro mensi (zemi

Kéd okresu podle platnych zkratek SPZ, Cislo lokality pridélovano priibézné béhem zpracovani

Lokalizace (P) - (1) katastralni izemi, (2) zemépisné souradnice (zemépisna Sitka [z5] a zemépisna délka [zd], kde prvni dvé
Cisla znamenaji vzdy minuty a druha dvé vtefiny), (3) Cislo kvadratu mapovaci sit€ v systému sitového mapovani, bé&zné
uzivaného v CR

Rozloha a Udaje o délce toku v km (R, DT)

Ochrana (SO) stupen ochrany lokality podle zakona ¢. 114/92 Sb., N - (zemi jiz bylo navrzeno oficidlné k ochranég, 0 - Uzemi
bez oficialni legislativni ochrany

Didvod ochrany (DO) symbol uveden pouze u kategorie lokalnich mokfadd, uvadi ddvod zafazeni mokfadu do pfehledu: A =
algologicky vyznamny, Am = vyznamny vyskytem obojZivelniku (Amphibia), B = botanicky vyznamny, Br = bryologicky
vyznamny, C = vyznamny vyskytem koryst (Crustacea), E = entomologicky vyznamny, H = herpetologicky vyznamny, tj.
vyznamny vyskytem plazl (Reptilia), Ch = vyznamny vyskytem paroznatek (Charophyta), 1 = ichtyologicky vyznamny, KE =
krajinné ekologicky vyznamny, L = lichenologicky vyznamny, M = vyznamny vyskytem mékkys@ (Mollusca), Ma = vyznamny
vyskytem savcl (Mammalia), My = mykologicky vyznamny, O = ornitologicky vyznamny, Z = zoologicky vyznamny

Typ mokiadu (TM) zarazeni lokality podle klasifikace mokfadu: 1 pramen, pramenisté, 2 tok, Gsek toku, 3 nivni jezero, mrtvé
rameno, tun, 4 luzni les, olSina ¢i jiné mokFadni lesy, 5 zaplavovana nebo mokra louka, 6 jiné vodni a bazinné biotopy, 7
rakosina, ostficové louka, 8 raselinisté a slatinisté, 9 horské jezero, 10 slanisko, 11 kanal, stoka, pikop, 12 prlimyslova
odkalovaci nadrz, 13 rybnik, klausura, 14 soustava rybniku, 15 Gdolni nadrz, 16 lom, Stérkovna, piskovna
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Lokalni mokrady

L.AA.01 Cholupicka bazantnice; P: Praha 4, Cholupice, z$ 4959, zd 1422, kv 6052; R: 13,78; TM: 1, 4;
SO: PP; DO: KE, B; Lit: ; A: 220

L.AA.02 Klanovicky rybnik; P: Praha 9, Kldnovice, Ujezd nad Lesy, z§ 5005, zd 1440, kv 5953, 5954; R:
221,6; TM: 1, 3, 8, 11; SO: PR; DO: KE, Am, B, E, O; Lit: ; A: 220

L.AA.03 Litoznice; P: Praha 10, Dubec, zS 5004, zd 1436, kv 5953; R: 27,99; TM: 7, 13, 14; SO: PP;
DO: Am, B, I, O; Lit: ; A: 220

L.AA.04 Meandr Boti¢e; P: Praha 10, HostivaF, Zabéhlice, z§ 5003, zd 14311432, kv 5953; R: 6,7; TM:
2, 4; SO: PP; DO: Am, KE, O; Lit: ; A: 220

L.AA.05 Louka ,K Rozkodi™ u Hrnéi¥; P: Praha 4, Seberov, z§ 5000, zd 1431, kv 5953; R: 3; TM: 5, 7,
11, 13; SO: 0; DO: B; Lit: ; A: 220

L.AA.06 Pocernicky rybnik; P: Praha 9, Dolni Pocernice, zS 5005, zd 1435, kv 5953; R: 41,77; TM: 2,
4, 13; SO: PP; DO: Am, B, E, O; Lit: 194; A: 136, 195, 220

L.AA.07 U hajd; P: Praha 5, Stodllky, z$ 5003, zd 1419, kv 5951; R: 6,63; TM: 1, 4, 5, 15; SO: PP;
DO: KE, Am, B, Z; Lit: ; A: 220

L.AA.08 V piskovné; P: Praha 9, Dolni Pocernice, Hostavice, z$ 5005, zd 1434, kv 5953; R: 7,67; TM:
13, 16; SO: PP; DO: Am, B, O; Lit: ; A: 220

L.AA.09 Louka ,Na Jelené" u Kolodé&j; P: Praha 9, Kolodéje, zS§ 5004, zd 1438, kv 5953; R: 4; TM: 5;
SO: 0; DO: B; Lit: ; A: 220

L.AA.10 Myto; P: Praha 10, Nedvezi, z§ 5000, zd 1439, kv 5953; R: 17,5; TM: 2, 4, 5; SO: PR; DO: B,
E, My; Lit: ; A: 220

L.AA.11 Olsansky rybnik; P: Praha 4, Kunratice, z§ 5000, zd 1429, kv 5952; R: ; TM: 13; SO: 0; DO:
B; Lit: ; A: 220

L.AA.12 Slanisko nad Klikovnou; P: Praha 5, z§ 5004, zd 1422, kv 5952; R: 0,5; TM: 10; SO: 0; DO: B;
Lit: ; A: 220

L.AA.13 Udoli Kunratického potoka; P: Kr&, Kunratice, Michle; R: 152; TM: 2; SO: PP; DO: KE; Lit: ; A:
L.AA.14 Vinorsky park; P: Vinof; R: 33,1; TM: 4; SO: PR; DO: KE; Lit: ; A:

L.AA.15 Zmrzlik; P: Radotin, Zadni Kopanina; R: 16,35; TM: ; SO: PP; DO: KE; Lit: ; A:

K evidovanym mokiad@m v rdmci Umluvy patii jesté mokiady v rémci ZCHU, VKP a piirodovédné
hodnotnych lokalit a mokfadnich biotopl. Pro mokfady v ramci chranénych Uzemi ma OOP - odd.
méstskych organizaci zpracovany plany péce.

Zakladni povinnosti Ramsarské Umluvy je efektivni ochrana vSech mokrad(. Aby bylo mozné mokrady
efektivné chranit, je nutné je nejprve inventarizovat, zjistit, jaké charakteristické druhy a spolecenstva
je obyvaiji, a poté navrhnout a postupné realizovat odpovidajici zplsob ochrany.

Biotopy stojatych vod a mokradd jsou velmi vyznamnym aspektem obecného zachovani biologické
rozmanitosti, véetné zachovani populaci zvlasté chranénych a ohroZzenych druhl ZivoCichd a rostlin.
Mnohé mokrady jsou ohrozeny rozvojem zastavby a s tim spojenym Ubytkem vody v povodi, nékteré
mokrady jiz byly degradovany stavebni nekazni v Gzemi.
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Negativni dopady na rozvoj biotop( stojatych vod ma i chov ryb v rybnicich.

5.4 Pomér upravenych tok
V piirodnim nebo prirodé blizkém stavu je velmi mala ¢ast tokd:

— stfedni pasaz Rokytky v Useku Nedvézi — Kolodéje, kde se dochovaly vyznamné casti toku
v prirodnim nebo pfirodé blizkém stavu, v pfirodné hodnotném udoli,

—  Litovicky potok — osa vyznamného pfirodniho Gizemi — Séreckého tdoli; v tomto Udoli se kombinuji
pasaze prirodni a prirodé blizké s prevazné starsimi doZivajicimi technickymi Gpravami,

—  Unéticky potok — pomérné kratky Usek pravobrezi pod Unéticemi, ktery pFisluéi hl. m. Praze, je
v prirodnim nebo pfirodé blizkém stavu,

— Useky Dalejského potoka od Reporyj po Hlubocepy prochdzi potok mimoradné hodnotnymi
prirodnimi Gzemimi, véetné zvlasté chranénych, sam je vsak v rliznorodém stavu — kombinuji se
Useky prirodé blizké se starsimi, vesmés jiz i stavebné nevyhovuijicimi technickymi Gpravami, které
tok vesmés zbytecné ekologicky znehodnocuiji; jak podélné Upravy, tak pFicné spadové objekty
vytvareji na potoce migracni prekazky,

— meandry Boti¢e ZCHU.

5.5 Kvalita vody v tocich

V ramci sledovani profild jakosti vod v tocich ve statni siti jsou na Gzemi hl. m. Prahy a v jeho
Vltava — Podoli, Vltava — LibCice a Berounka — Lahovice. U vybranych ukazatelll probihd méreni
nepretrzité jiz od roku 1963. Vroce 2004 bylo na profilech Vitava — Vrané a Vitava — Libcice
stanovovano 105 latek, na profilu Vitava — Podoli 82 a na profilu Berounka — Lahovice 57, vétSinou
s Cetnosti 1x mésicné.

Podle TNV 75 7221 byl nejhlife hodnocen chlorofyl. V profilech Vitava — LibCice a Berounka — Lahovice
dosahl V. tfidy, u zbyvajicich dvou profill byl hodnocen 1V. tfidou. IV. tfidou byla hodnocena i BSK5
v profilu Berounka — Lahovice a olovo v profilu Vitava — Podoli. Na vSech profilech byl do III. tfidy
zarazen veskery fosfor, AOX a TOC. Nejlépe hodnoceny byly ,specifické organické latky", které
dosahovaly vétSinou I. tfidy, u sumy PAU II. tfidy.

Profil Vltava — Vrané nad Vltavou byl nejlépe hodnocenym profilem, protoze témér dvé tretiny z 37
méFenych ukazatell dosahovaly pouze 1. tfidy, 10 ukazateld bylo ve tfidé II., tfi ve tfeti tfidé a pouze
jediny — chlorofyl — ve tfidé IV.

Vitava — Podoli dosahla I. tfidy v 19 ukazatelich z 37 méfenych, 11 profild bylo ve tfidé II. a pét ve
tridé III. — kromé vySe zminéného P celkového, AOX a TOC i kadmium a zinek. Olovo dosahlo 1V. tfidy
stejné jako chlorofyl. V V. tfidé nebyl zafazen Zadny ukazatel.

Vltava — LibCice méla z téchto ctyF profild hodnoceni nejméné priznivé. 1. tfidou bylo klasifikovano 15
ukazateld z 37, 13 latek dosahlo limitd II. tfidy, osm tfidy III. — P celkovy, AOX, TOC, CHSKCr, BSK5,
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amoniakalni dusik, zinek a fekalni koliformni bakterie. IV. tfidou nebyl klasifikovan ani jede ukazatel,
v V. tfidé byl zarazen chlorofyl.

Na profilu Berounka — Lahovice bylo sledovano 35 latek vyjmenovanych v TNV 75 7221. 18 z nich
spinilo limit pro I. tfidu, 10 pro II. a pét latek bylo hodnoceno III. tfidou — P celkovy, AOX, TOC,
CHSKCr a kadmium. BSK5 bylo na tomto profilu zafazeno do V. tfidy a chlorofyl do V. t¥idy.

Pocet latek vyjmenovanych v nafizeni viady ¢. 61/2003 Sb. (dale NV 61/2003) a meérenych na
jednotlivych profilech se pohyboval od 66 na profilu Vitava — LibCice do 54 na profilu Berounka —
Lahovice.

Podle hodnoceni NV 61/2003 byly na vSech profilech prekroCeny imisni standardy pro povrchové vody
u P celk., NL 105 °C a pH. Nejcasté&ji byl prekrocen limit na profilu Vltava — LibCice, u 11 ukazatell
z 66 mérenych. NejCistsSim z téchto profild byl profil Vitava — Vrané nad Vitavou, kde predepsanym
imisnim standard@m vyhovélo pres 90 % mérfenych latek.

Povrchové vody jsou pravidelné sledovany na 35 profilech na vodnich tocich v Praze (viz rocenku
Praha Zivotni prostfedi 2005, str. 126, 127 a www.praha-mésto.cz - prdmémné hodnoty vybranych
ukazatelll, koncentrace v mg.I"}, 1994-2004).

Odbor ochrany prostfedi MHMP, oddéleni méstskych organizaci na Useku vodniho hospodarstvi:

— vykonava spravu drobnych vodnich tokd a vodohospodarsky ucelenych UGsekd drobnych vodnich
tokl podle § 48 vodniho zakona,

- zajistuje vykon investorskych cinnosti u staveb na drobnych vodnich tocich a na vodnich plochach,
zarazenych do schvaleného rozpoctu HMP, u nichz je HMP investorem,

— sleduje vyvoje technologii souvisejicich s ochranou vod, koordinuje prace na asanaci starych zatézi
ve vodnich tocich,

— sleduje zmény kvality povrchovych vod a iniciuje sankce a napravna opatfeni prislusnych
vodohospodarskych organd.

5.6 Zakladni koncepcni dokumenty a aktivity mésta v oblasti ochrany vod a vodniho
hospodarstvi

Mezi zakladni koncepcni dokumenty v oblasti vodniho hospodarstvi v hl. m. Praze patfi Generel
odvodnéni hl. m. Prahy, Plan rozvoje vodovodd a kanalizaci a Generel zasobovani vodou hl. m. Prahy.
Problematika ochrany vod je dale obsazena v zakladnich strategickych a programovych dokumentech
hl. m. Prahy — ve Strategickém planu hl. m. Prahy a Programovém prohlaseni Rady hl. m. Prahy pro
volebni obdobi 2002-2006.

Z hlediska ochrany pfirody a zajisténi retencni schopnosti Uzemi je nejddlezitéjsi generel odvodnéni.

Generel odvodnéni hl. m. Prahy

Dokument Generel odvodnéni hl. m. Prahy (GO HMP) predstavuje trvaly strategicky prostredek pro
reSeni planovaci, investicni a provozni politiky pro odvodnéni hl. m. Prahy.
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Dokoncena je prvni - koncepcni faze, ktera stanovi koncepce odvodnéni Gzemi hlavniho mésta tak,
aby bylo zajisténo bezpecné odvadéni srazkovych a splaskovych vod a bylo zajisténo jejich Cisténi na
takové Urovni, Ze nedojde k prekroCeni pripustného stupné zatizeni vodnich tokl. NavrZzena koncepce
definuje hlavni sméry vyvoje systému, urCuje, jakym zplsobem budou ddlezité prvky systému
udrzovany a rozvijeny pfi posouzeni technicko-ekonomickych a ekologickych dopadl navrzenych
feseni. Detailni ¢ast GO HMP je zpracovavana postupné od roku 2001 po jednotlivych ucelenych
povodich v detailni Grovni Feseni.

Centralni kanalizacni sit’ byla v Praze vybudovana jako jednotna, sidlisté vystavéna na okrajich Prahy
maji kanalizacni sit’ oddilnou, ktera odvadi splaskové a destové vody oddélené. Odpadni vody jsou
odvadény prevazné do Ustfedni Cistirny odpadnich vod v Praze-Troji (UCOV), v provozu & vystavbé
jsou i dal$i pobo¢né Cistimy odpadnich vod. V sou¢asné dobé nespliiuje UCOV pozadavky platné
pravni Upravy a pripravuje se jeji rozsahla rekonstrukce a intenzifikace.

5.7 Retencni schopnost krajiny

V poslednich letech patfi mezi nejcastéjsi pfirodni katastrofy na nasem Uzemi povodné. Ty vznikaji
jako nasledek zrychleného povrchového odtoku vody z krajiny, ktery je zplisoben stale se zvysSujicim
vyskytem ploch s nizkou retenéni schopnosti.

Vodni toky ve mésté doposud vétSinou jednostranné preferuji odtokové, energetické a pripadné
plavebni funkce, pokud jde o zadrzovani odtokl z povodi, technickymi prostfedky zajistuji pouze
retenci vody v nadrzich. Soucasné opomijeji funkce souvisejici s pfirozenymi formami zadrZzovani vody
v krajiné a zpomalovani odtokd.

Urbanizaci povodi predevsim v pramennych oblastech drobnych vodnich tokl, které se nachazeji
hlavné v okrajovych Castech Prahy, dochazi ke snizeni pritoku v tocich béhem bezdestnych obdobi.

Hlavni pfi¢inou jsou netésnosti v jednotné nebo splaskové kanalizaci. Ta potom funguje jako drendz a
podzemni voda neodtéka do toku, ale je odvadéna kanalizaci do COV.

Ke ztraté vody v povodi dochazi také vystavbou inZenyrskych siti, které jsou vétSinou obsypavany
piskem Ci Stérkem, strhavaji tak veskeré okolni podzemni vody a funguji jako podzemni kolektory
odvadéjici vodu z povodi.

Dalsi pfi¢inou snizovani retence a tim i prdtoku v tocich béhem bezdestnych obdobi je podil
zpevnénych ploch, které neumoziuji infiltraci srazkovych vod do podzemi.

Obecné zavisi retence Uzemi na mife propustnosti povrchll v Uzemi a na hospodareni s destovymi
vodami. Predkové dfive nestavéli v pfirozenych pramennych oblastech, ponévadZz neuméli technicky
eliminovat poruchy staveb vzniklé zamokienim. Technické zabezpeceni staveb dnes neni problémem,
a tak mohou byt urbanizovany i pramenné oblasti.

Hodnoceni vodniho rezimu a retencni schopnosti krajiny vyzaduje rozsahlé prlizkumy a vypocty. Byla
zpracovana fada studii tykajicich se napt. variability destl, retence srazkovych vod, stanoveni zmén
jakosti vody ve VItavé béhem pritoku Prahou, posouzeni odvodnéni vytipovanych oblasti hl. m. Prahy.
Tyto studie byly vyuZity pfi zpracovani Generelu odvodnéni.

Generel odvodnéni je zpracovan na stav podle Uzemniho planu a stanovi podminky pro zachovani
odtokovych pomérd z Gzemi. Retence je navrhovana plosné v uréitém objemu. U nové navrhovanych
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zastavénych Uzemi se sleduje dopad odvodnéni na vodni tok. Podstatné je vodu zadrzet, akumulovat a
postupné odpoustét do vodniho toku, pfipadné kanalizace. Akumulovana voda v pddeé zajisti vypar, a
tim zlepSeni mikroklimatu a zasobu vody pro obdobi bez destGi.

Vyhodnoceni

Zasady stanovené v generelu odvodnéni jsou rdmcové v souladu s poZadavky ochrany pfirody. Jedna
se zejména o:

- preferenci vedeni dest'ovych vod povrchoveé v otevienych odvodnovacich zafizenich,

— 0 pozadavek zachovani vodnosti toku i po realizaci zastavby v novych lokalitdch, kde je
vyzadovano zajisténi snizeni odtoku z areall, parcel rodinnych domé apod.,

— navrhovani retencnich nadrzi, poldrd, otevienych prikopt, zasakovacich muld apod. pro retenci a
retardaci,

—  zakladni ekologicky pozadavek preference podzemni retence a vyuziti vody jako uzitkové,
- zasadni pozadavek vodotésnosti na rekonstrukci a vystavbu novych kanalizaci,

— névrh tras odvodriovacich zafizeni vyuziva predevéim plochy uréené UPn hl. m. Prahy jako plochy
izolaCni zelené a zelené méstské a krajinné apod.

Pristupy generelu k odvodnéni u nové navrhovanych zastavénych Uzemi, které sleduji dopad
odvodnéni na vodni tok, jsou z hlediska ochrany ptirody pozitivni. Akumuluji vodu, zpomali jeji odtok a
tim zajisti vypar a zlepseni mikroklimatu a zasobu vody pro obdobi bez dest’d.

V soucasnosti prevazuje odvodnéni Uzemi konvencnim zplsobem, tedy rychlym odtokem destovych
vod do kanalizace. V poslednich priblizné 15 letech se v zapadni Evropé pristup k odvadéni dest'ovych
vod ve méstech a obcich zasadné zmeénil. Principem systému je, Ze deStové vody se zadrzi pokud
mozno na pozemku kazdé nemovitosti v objektech decentralizované retence, na rozdil od zadrzovani
v centralizovanych retencnich nadrzich na stokové siti, jak je tomu u konvencniho zplsobu. Pokud
jsou pro to vhodné podminky, je mozné tyto vody zasakovat do podzemi a vyuzit je pro doplhovani
zdrojli podzemnich vod a zasobovani pramenl vodotedi v dobach, kdy je vody malo. V Praze jsou
vétSinou vhodné podminky pouze k tomu, aby se destové vody svadély do podzemnich objektd lokalni
retence ke kratkodobé akumulaci. Vody z téchto objektl odtékaji pomalu a mechanicky predcisténé do
kanalizace nebo vodotece. Toto zpozdéni a zrovhomérnéni odtoku privalovych srazek ma pro vodni
hospodarstvi mésta velky vyznam.

5.8 Diisledky urbanizace

Urbanizaci Uzemi dochdzi k neustadlému zvySovani povrchového odtoku. V soucasnych méstech po
povrchu odtece 55 % srazek a 15 % z nich se vsakne do zemé, v Uzemi s pfirozenym zemskym
povrchem se vsakne 50 % desté a 10 % odtece po povrchu.

Nejen povodné, ale i mistni pfivalové srazky ve mésté mohou zplsobit tak rychly narlist dest'ovych
vod ve stokach, Ze je kapacitné nedostatecné profily nemohou odvést a dochazi k rozlivu.
Problémem jsou na jedné strané kapacitné nedostatecné profily pfi privalovych srazkach a na druhé

strané nutnost budovani kapacitnich koryt, ktera zabiraji velkou plochu a jsou v suchém obdobi
zbytecné velka.
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5.9 Zaplavova Uzemi
Znazornéno viz III. Graficka pfiloha €. 8

Z hlediska vyuZiti (izemi podél tokl byla zasadni Zména UPn ¢&. 720, kterd reagovala na povodné
zroku 2002. Na vodnich tocich Vltavé a Berounce je vymezeno zaplavové Uzemi nejvyssi
zaznamenané piirozené povodné (srpen 2002) a aktivni zona pro pritoky s periodicitou 100 let®. Na
tuto povoden jsou navrzena protipovodniova opatieni (Q,002 + 30-60 cm). Na drobnych vodnich tocich
jsou vodopravnim Ufadem stanovena zaplavova Uzemi pro pritoky, které se vyskytuji pfi prirozené
povodni s periodicitou 100 let.

Zaplavova Uzemi se déli na:

A1) urcend k ochrané- zajistovana méstem,
A2) urcena k ochrané- zajistovana individualng,
B) neprltocna,

C) pritocna,

D) aktivni zona.

Z hlediska moZnosti vyuziti Gzemi pro UCely ochrany pfirody a krajiny jsou nejdllezitéjsi prdtocna
Uzemi a aktivni zéna. Pro tato Uzemi plati fada omezeni zejména dle zak. ¢. 254/2001 Sb., o vodach.

V zéplavovém Gzemi pritocném:

— se nesmi umist'ovat stavby ani do¢asné s vyjimkou staveb slouzicich k Udrzbé vodnich ploch nebo
k provoznim Uceldim spravce vodnich tokd a ploch, stavby objektl a zafizeni, jejichz provoz a
vyuziti jsou vazany na vodni plochy (jezy, vodni elektrarny, plavebni komory, odbérné objekty
apod.), staveb systému protipovodrové ochrany. Vyjimecné Ize umistit stavby pristavll a zafizeni
slouzici vodni dopravé, liniové stavby (komunikace, inzenyrské sité) a nezbytné doplriikové stavby
pro zajiSténi provozu sportovist, rekreaCnich ploch a ZOO a kratkodobé deponie materialu
urceného k pfimé nakladce na lod’ a na navaznou dopravu,

— dale je zakazano provadét terénni Upravy a vysadby souvislych ploch nizké zelené zhorsuijici odtok
povrchovych vod, téZit zeminu a nerosty zplisobem zhorSujicim odtok povrchovych vod, skladovat
rozpustny a rozplavitelny material, predméty a latky ohrozujici Zivotni prostfedi, zfizovat tabory,
kempy a jina docasna zafizeni, stavby a plochy pro skladovani potravin.

Planované vysadby drevin podléhaji v zaplavovych tzemich povoleni dle ust. §14 odst. (1) pism. a)
zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozde&jSich zmén a doplnkd.
Povoleni je tfeba k vysazovani stroml nebo kefl v zaplavovych Uzemich v rozsahu ovliviujicim
odtokové poméry.

Vodni toky, plochy a zaplavova Uzemi jsou vymezena ve vykresech ¢. 4 a 9, kategorie zaplavovych
Uzemi ve vykrese ¢. 33 schvaleného tizemniho planu.

8 Na navrh Povodi Vltavy, s.p., byla vodopravnim ufadem pod ¢.j. MHMP-118671/2003/VYS/Po/Ku ze dne 21. 8. 2003 stanovena
aktivni zona zaplavového Uzemi Vitavy a Berounky dle zakona €. 254/ 2001 Sb., o vodach a 0 zméné nékterych zékond (vodni
zékon), ve znéni pozdéjsich predpistl, a zobrazeno zaplavové izemi povodné roku 2002, nejvy3si zaznamenané pfirozené
povodné dle vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostfedi CR €. 236/2002 Sb., o zplisobu a rozsahu zpracovani navrhu a
stanovovani zaplavovych Gzemi.
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Zajmy ochrany prirody a krajiny v zaplavovych Uzemich

Zména rozsahu a vedeni linii protipovodiové ochrany (PPO) vyrazné zvySuje rozsah chranénych
oblasti mésta pred povodnovymi pritoky a umoznuje Sirsi funkéni vyuziti téchto Uzemi.
V nechranéném zaplavovém Uzemi vzniknou po vymisténi nevhodnych objektd a Cinnosti prostory pro
nové pobytové a rekreacni plochy.

Tyto prostory by mély mit polyfunkéni vyuziti pinici funkce vodohospodarské (véetné protipovodnové),
ekologické a rekreacni.

K nejvétsim rozvojovym plocham v zatopovém Uzemi patfi oblast vitavského meandru — Rohansky
ostrov, Maniny a Liberiské kosy a oblast na soutoku Vitavy a Berounky. V souvislosti s realizaci PPO
jsou zpracovavany studie na vyuziti zaplavovych Uzemi. V nich je trfeba jiz na projekcni UGrovni
dlsledné prosazovat zajmy ochrany pfirody a krajiny.

Jednim z prvnich pocind Uprav Uzemi v souvislosti s realizaci PPO je projekt v oblasti Manin, kde se
pfipravuje jako soucast protipovodnovych opatfeni pomérné rozsahly vodohospodarsky projekt:
Stavba ¢. 5407 Maniny - pfiprava Uzemi - zvySeni kapacity koryta v oblasti Rohanského ostrova a
revitalizace Uzemi, atelier FNA, Hydroprojekt, a. s., 2007. Jedna se o prvni Cast celkového zaméru
transformace doposud nevhodné vyuzivanych ploch meandru Vitavy. Cilem stavby je snizenim Urovné
stavajiciho terénu a realizaci dolniho obtokového ramene Vitavy snizit hladinu Vitavy pfi povodrovych
stavech. Na tato vodohospodarska opatieni navazuji prirodni Upravy a prirodé blizké krajinné Upravy
navrzeného regionalniho biocentra Rohansky ostrov. Projekt je dobrym pfikladem vicetcCelového
vyuziti zemi a respektovani pozadavk{ vodohospodarskych, ekologickych i rekreacnich.

Zaplavova Uzemi predstavuji velky potencidl rozvoje pfirodnich a pfirodé blizkych spolecenstev. Po
povodni zroku 2002 po vymisténi objektl vznikla v zatopovém Uzemi Vitavy golfova hristé
(Hodkovicky) a odpalisté (Maniny). Toto FeSeni se zfejmé jevilo v dobé vzniku pfinosné, nebot’ rychle
rehabilitovalo devastovana uzemi. Z hlediska vodohospodarského (vysoky terén predstavuje prekazku
pri povodiovych stavech) a ekologického (travnaty povrch, zalozenim a zplsobem Udrzby velmi
vzdaleny pfirodnim travnatym porostlim) vSak je nevhodné. Toto vyuZiti rovnéz brani plynulé
prlichodnosti Gizemi.
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6 STAV KRAJINY

Uzemi hlavniho mésta Prahy Ize i pfi vysokém stupni urbanizace nazyvat krajinou a uplatriovat zde —
byt v omezené mire — pravidla pro hodnoceni krajiny.

Zakladni hodnotou krajinného obrazu je pestra morfologie prazského terénu, ktera byla v dé&jinach
postupné ovliviiovana lidskou ¢innosti. Clenity reliéf byl vyuzivan a modelovan v kazdé z historickych
fazi vyvoje organismu mésta. Dominantnim prvkem je Gdoli feky Vitavy, které Cleni Uzemi mésta na
dvé odlisné casti z hlediska konfigurace terénu a zastoupeni ploch zelené. Na prudkych svazich na
zapadé a severu se diky omezené vyuZitelnosti Uzemi zachoval vysoky podil zeleng, ktera tvori
vyznamnou panoramatickou kulisu v rdmci Prazské kotliny. Na vychodni strané feka vytvorila nékolik
pozvolnych teras tvorenych naplavami s vyrazné nizSim zastoupenim zelené. Zatimco hibety se
strmymi svahy sehraly svou roli pfi vzniku mésta jakozto vyznamné fortifikacni prvky (VysSehrad,
Hradcany), umoznily mirné svahy, ficni terasy a Siroka Udoli pravostrannych pritok( rozvoj mésta.

Prvni vyznamny zasah Clovéka do pfirozené vegetace Uzemi znamenal pfichod neolitického lidu, ktery
zacCal pddu obdélavat, a tak doslo ke zniCeni pfirozenych ekosystém@ a jejich nahrazeni druhotnymi
ekosystémy. Nejvyraznéji se vliv neolitickych zemédélcd projevil na sprasovych pokryvech, na nichz se
i dnes vyskytuje Cernozem, ackoliv by zde v souladu s klimatem a pfirozenou vegetaci méla byt
hnédozem popt. parahnédozem. V pozdni dobé kamenné se zacal rozvijet obchod. Obchodni stezky,
které v Prazské kotliné nalezly vhodny pfechod pres Vitavu, podnitily vznik opevnénych osad, ¢imz byl
polozen zaklad pro vznik mésta Prahy. Tak doSlo k Ustupu nejen pfirozené vegetace, ale vegetacniho
krytu vibec ve prospéch zastavby. Prazsky hrad byl zaloZzen v 7. nebo 8. stoleti a pod jeho ochranou
zacal vlastni rozvoj mésta. Na pocatku 14. stoleti existovaly na Uzemi Prahy tfi méstské celky — Staré
Mésto s obchodni osadou Pofi¢ a Ujezdem sv. Martina, Prazsky hrad s Hrad¢any a podhradim (Malou
Stranou) a VySehrad s Podskalim. Mohutny stavebni rozvoj, k némuz doslo béhem kratkého obdobi za
Karla 1V., zvétSil méstské Gzemi vice neZ dvojnasobné. Tato nova plocha stacila Praze po dalSich 500
let, tj. az do 19. stoleti. Po celou tuto dobu zlstava vegetace prazského Gzemi mimo vlastni mésto
ovlivnéna malovyrobnim zplsobem zemédélstvi. Lesy byly ovlivnény téZbou, vypalovanim, popr.
pastvou. Maloplosné méla vyznam i tézba stavebniho kamene (hlavné opuky a piskovce) a primitivni
vyroba vapna. K dalSimu rychlému a rozsahlému rozvoji Prahy doSlo v druhé poloviné 19. stoleti,
rozvojem zastavby za hranicemi mésta. Koncem 19. stoleti ustupuje pastva, zejména ovci, a zacina
rozsahlé zalesnovani byvalych pastvin, které v okoli mésta zabiraly velké plochy a poskytovaly vhodna
stanovisté mnoha xerotermnim druhlim. Tyto zmény Ize dolozit dobovymi fotografiemi.

K dalsimu ovlivnéni vegetace a jejiho prostfedi dochazi planovitou vystavbou rozsahlych sidlist’ a
komunikacnich siti. Terénni Upravy spojené s vystavbou velkoplosné zcela ni¢i vegetaci a pretvareji i
pldu. Dochazi k premisténi humdznich horizontd, ke zménam mocnosti pddnich profild, k jejich
prevrstveni cizorodym materidlem pFivezenym odjinud nebo materidlem z vysypek a skladek.

Vysledkem dlouhodobého plisobeni lidské cinnosti na vegetaci Gzemi Prahy jsou souCasné podminky
pro rozvoj vegetace tvrdé.
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6.1 Obecna ochrana pfirody

Mimo zvlasté chranénd Uzemi definuje zakon CNR & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, také
vSeobecné podminky ochrany pro nékteré Gtvary, prirodni objekty i Useky krajiny, prispivajici
k podpore ekologické rovnovahy nebo majici vyznamnou krajinotvornou funkci. Tyto lokality nebo i
vetsSi krajinné Useky jsou v praxi oznaCovany jako obecné chranéna Uzemi a jsou jimi pFirodni parky,
vyznamné krajinné prvky (VKP) a Uzemni systémy ekologické stability (USES).

Uzemni systém ekologické stability (USES)

Znéazornéni USES viz I11. Grafickd pfiloha ¢. 10.

Neoddélitelnou soucasti urbanistické koncepce casti funkCniho usporadani hlavniho mésta Prahy je
Uzemni systém ekologické stability (USES). Koncepce USES vychézi z izemné technického podkladu
,Nadregionalni a regionalni USES CR”, pofizeného v roce 1996 Ministerstvem pro mistni rozvoj.
Systém je doplnén o prvky lokalniho (mistniho) vyznamu a interakcni prvky.

Uzemni systém ekologické stability v hl. m. Praze predstavuje vybranou &ast systému zelené a vodnich
prvkld se zcela specifickymi pozadavky na realizaci. Jedna se o pfirodni a pfirodé blizka spolecenstva,
ktera zajistuji pfirozenou reprodukci a transfer bioty. Systém tvofi stavajici ekologicky stabilnéjsi Casti
krajiny vymezené na zakladé funkcnich a prostorovych kritérii a navrzené dosud nefunkéni krajinné
segmenty. Skladebné prvky USES jsou biocentra, biokoridory a interakéni prvky. Podle
biogeografického vyznamu skladebnych prvké se USES déli na nadregionaini, regionalni a lokalni.

USES zejména na nadregionalni a regiondlni Grovni je zakladem vazby na region, umozriujici
obousmérny transfer bioty. Vazby USES na Stfedocesky kraj byly na nadregionalni a regionlni Grovni
korigovany v ramci zpracovani VUC PraZsky region 2006.

USES je vymezen v zévazné &asti UPn (vyjma interakénich prvk@, které jsou smérné), ma oporu
v zakoné ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a tvoii zaklad celoméstského systému zelené
(viz III. Graficka priloha €. 11).
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Realizace prvki (zajisténi funkénosti) USES probihd réiznymi zplisoby:

— samostatny projekt USES - projekt je vétsinou soucasti vétsi stavby, plocha prvku USES je v rdmci
Uzemniho Fizeni stabilizovana:

Plan USES - Satalice, parcela 933/222 (BC),

Plan USES - Satalice, parcela 933/222 (BK),

Soubor rodinnych dom{ Podvinny mlyn (BC),

Polyfunkcni déim Delvita (BK),

Biokoridor Bychovicky potok-Lesni ¢tvrt’ (BK),

Praha 4-Libus - Vystavba rodinnych domé (R),

Zklidnéni predprostoru Prazské trznice - Bubenské nabrezi (BK),
River City Prague (BK),

Benice - Za Zahradkami - vystavba 34 rodinnych dom{ (BK),
Rezidence Vidoule (BK),

— realizace na plochach v majetku mésta (nap. Seberov, Satalice, Kbely biokoridor a Kbely $kolky,
na tyto plochy byla vydana UR a byly realizovény),

— realizace je soucasti obnovy historickych zahrad a parkd (napf. biokoridor na svazich Letenskych
sad@, obora Hvézda, zémecky park Cakovice): 2,2 km?, 12,9 % ploch historickych zahrad a parké
je soucasti USES, viz vykres ¢&. 12,

— realizace je soucasti revitalizace toku nebo vodnich ploch: 80,33 km, tj. 52,87 % délky tokd je
soucasti USES, viz vykres ¢. 13,

— realizace je soucasti obnovy na lesnich pozemcich, z celkové plochy 60 ha nové zaloZenych lesi
bylo cca 17 ha nové zalesnénych ploch v ramci USES: 32,15 km?, 61,29 % lesnich ploch je
soucasti USES, viz vykres ¢&. 14,

—  realizace managementu ZCHU splfiuje podminky funkénosti USES: 17,8 km?, 81 % ploch zvlasté
chranénych tzemi je soucasti USES, viz vykres &. 15,

— realizace v rdmci Uprav v pfirodnich parcich: 32,85 km?, tj. 33,86 % ploch pfirodnich park{ je
soucasti USES, viz vykres ¢. 16,

— realizace z iniciativy obcanskych sdruzeni — nelspésné, zasadni problém predstavuji majetkopravni
vztahy.

Analyza prvkd USES (vykresy ¢. 12-16) ukazuje jejich pozici ve vztahu k jinym druh@m ochrany Gzemi.
Casto se vyskytuje na Gzemi prvku vice druh@ ochrany. Nadfazenym stupném managementu, ktery je
nutno z pozice USES respektovat, je management ZCHU, historickych zahrad a parkd, v pfipadé
prirodnich park@ ochrana krajinného razu. Pozadavky USES by mély byt zohlednény na lesnich
pozemcich a podél vodnich tokd.

Narozdil od jinych krajli, kde rozhodujici roli ve vymezovani USES hraji v soucasné dobé komplexni
pozemkové Upravy, je v Praze zasadnim nastrojem pro jednozna¢né vymezeni skladebnych ¢asti USES
Uzemni fizeni zakoncené tzemnim rozhodnutim o vyuZiti Gzemi.

Rada projekt@ na Urovni planu i projektu USES je zpracovavana v rdmci novych stavebnich zamérd
v pfipadé, Ze sousedi s prvky USES. Tato dokumentace potom slouZzi k upfesnéni hranice prvk& USES
a provéreni moznosti funkénosti prvku v Uzemi, ale nestava se soucasti viastniho UR, a tedy neni pro
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investora zavazna. Zde je mozné vidét velky potencidl realizace USES, ponévad? mdZe byt pro
investora prinosem. Zvysi kvalitu prostiedi, a tim i podminky k bydleni, pfipadné podnikani.

Vyhodnoceni:

Vymezeni skladebnych prvkd USES:

Skladebné prvky USES jsou v Uzemnim planu vymezeny orientaéné, nejsou vymezeny s ohledem
na:

—  hranice parcel: rozpor mezi orientatnim vymezenim prvkd v UP a skutecnosti, 7e je USES
zavaznou Casti UP, je problémem pfi zpracovani naslednych dokumentaci,

—  konkrétni pfirodni poméry v Uzemi: napfiklad na regionalni GUrovni je nespravné ve vztahu
k pfirodnim podminkam vymezeno RBC Ve Vyrech (v souCasné dobé se zpracovava
urbanisticka studie Hlinik Stodllky, ktera vymezeni RBC upfesiiuje); na lokalni trovni napf.
biocentrum v Kolovratech L2/113,

—  soubéh funkci vyuZiti Gzemi: ve vymezenych plochdch USES jsou ¢asto zahrnuty jiné objekty,
zvlasté v biokoridorech podél vodnich tokd jsou to pésSi cesty a cyklostezky, které snizuji
funkeni potencial plochy, a u minimalnich parametrl biokoridoru se tak dotykaiji jadrové Casti
biokoridoru.

Biocentra s rozdilnymi naroky na cilova spolecenstva a péstebni opatieni:

Problematicka z hlediska managementu jsou biocentra, jejichz soucasti jsou historické zahrady
(napf. RBC Hrad¢any, Obora Hvézda). Ochranu prvkd USES je mozné zajistit pomoci
diferencované péce a nabidkou pobytovych aktivit mimo jadro prvku (pf. BC Zamecky park
Cakovice).

Vlastnictvi pozemkd:

Soukromé vlastnictvi pozemk@ je zasadnim problémem realizace USES. Vlastnici pozemkd, na
kterych je vymezen USES, nemohou byt srovnatelné odménéni jako viastnici stavebnich pozemkd
a to brani pfipadnym sménam pozemkd.

Revitalizace vodnich tokd:

Velka cast biokoridor( je vedena podél tokd, revitalizace nefunkénich Casti a nivy (v Usecich, kde
je to z vodohospodaiského hlediska mozné) je FeSenim spolu s potfebou obnovy migracni
prostupnosti tokd a posilenim retencni schopnosti Uzemi.

Ohrozeni nadmérnou zatézi vlivem rekreace:

OhroZeny jsou zvlsté prvky USES na ZCHU, lesnich pozemcich, v pfirodnich parcich a podél
vodnich tokd.

S rozvojem zastavby vznika tlak na zmendovani ploch USES, realizaci dopravnich staveb vznikaji
migracni bariéry.

Ohrozeni invaznimi druhy:

Prednostné jsou invazni druhy rostlin (zejména kfidlatka, bolSevnik a netykavka) likvidovany
v rdmci ZCHU a na lesnich plochach.
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- Pdsobeni stresovych faktorti méstského prosttedi na vegetaci:

Nejvice jsou ohrozeny prvky v soubéhu nebo kfizeni s dopravnimi stavbami.

Krajinny raz

Krajinny raz a jeho ochrana jsou definovany §12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
ve znéni pozdéjsich predpist.

V obecné roviné je ochrana krajinného razu zajisStovana predevsim regulativy v procesu Uzemniho
planovani. K ochrané krajinného razu pfi konkrétnich zasazich do krajiny slouzi povolujici spravni fizeni

podle §12 odst. (2) zakona €. 114/1992 Sb. Specialni formou ochrany krajinného razu je zfizeni
pfirodniho parku podle §12 odst. (3) zakona ¢. 114/1992,

Krajinny raz hl. m. Prahy je chapan spiSe v roviné ochrany tézko postihnutelné hodnoty krajiny, jako je
jeji estetika a harmonicky vyraz a vliv téchto hodnot na psychiku Clovéka. Jedinecna poloha mésta ve
vltavské kotliné, umocnéna pestrou morfologii terénu, kde pfirodni prvky prostupuji az do samého
jadra mésta, kde spolu s fekou Vitavou a jejimi ostrovy doplnuji rliznorody architektonicky odkaz
tisiciletého vyvoje mésta. Mésto je soucasti krajiny, ktera spoluvytvari jedinecny obraz Prahy.

Krajinny rdz je v souasném Uzemnim planu CasteCné zohlednén navrhem celoméstského systému
zelené, USES a prostorovym usporadanim funkénich ploch a stanovenim regulativd. V historickém
centru je chranén v rdmci Prazské pamatkové rezervace a jejich ochrannych pasem. Nejvyssi ochranu
krajinného razu zabezpecuji pfirodni parky a ¢astecné i vyznamné krajinné prvky.

Rozvoj mésta prinasi nevyhnutelné stiety s principy zachovani krajinného razu, napr.:

- velké dopravni stavby spolu s infrastrukturou predstavuji vyrazny zasah do krajinného razu,

—  rozvoj bytové zastavby vétsinou bez adekvatnich ploch zelenég,

- rozvoj suburbii stird vesnicky charakter pfiméstskych oblasti,

— postupné vznika suburbanizacni pas na hranicich regionu, ktery mdZe znamenat ztratu dilezitych
prirodnich a komunikacnich vazeb a naruseni pohledovych horizontd,

— dochazi k rychlém Ubytku volnych krajinnych prostor(,

— ohrozeni tlakem na zastavbu niv,

— ohrozeni spociva v tlaku na zastavéni prostorli, které utvafi charakteristickou krajinnou matrici
(napfr. pole nad Zlichovem, Velka skala, svahy v Troji),

— vystavba satelitd ve volné krajiné bez vazby na jadro obce a bez venkovské struktury, investofi
preferuji pozemky ve volné krajiné a hledaji pfirodni prostfedi pro zatraktivnéni svych nabidek
bydleni,

— vystavba logistickych aredll a skladl mimo zastavéna tUzemi bez adekvatni zeleng,

—  budovani rozsahlych parkovist’ bez adekvatni zelené,

— oplocovani pozemkd ve volné nezastavéné krajing,

— velkoplosné poutace a reklamy,

— pozadavky majiteld chat a zahradnich domk( na zménu na trvalé bydleni (napf. Nova Ves, Tocna)
v mistech, kde pro zménu nejsou odpovidajici podminky,

- likvidace doprovodné zelené vodotedi,

— vznikem oplocenych aredld se snizuje priichodnost krajiny.
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Prirodni parky
Lokalizace pfirodnich parkd viz III. Graficka priloha €. 18.

Prirodni parky se zfizuji k ochrané krajinného razu oblasti s vyznamnymi soustfedénymi estetickymi a
prirodnimi hodnotami. Krajinny raz, kterym je zejména pfirodni, kulturni a historickd charakteristika
uréitého mista, je chranén pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Pfirodni parky
jsou nositeli historického vyvoje Uzemi spolu s pfirodnimi hodnotami a citlivym zasazenim do krajiny
predstavuji nejen lokalni, ale i dalkové pohledové dominanty tzemi.

U prazskych pfirodnich parkd se podle evidencnich listd jedna o typy parkl s harmonickou kulturni
krajinou. Ucel ochrany je u vétSiny parkd konzervacni a sanaéni.

Poslanim pfirodnich parkd je zachovat a trvale chranit vymezené ¢asti Gzemi pro jejich prirodovédné,
krajinné a estetické hodnoty, umoznit jejich vyuziti k rekreaci i pouceni ob¢and a celkové prispét ke
zZlepSeni prostfedi mésta. V krajich jsou obecné tyto funkce pfirodnich parkd vétSinou v rovnovaze.
V méstském prostiedi hl. m. Prahy prevazuje funkce rekreacni.

Na Uzemi prazské aglomerace se nachazi fada dochovanych historickych jader obci se svym
specifickym vyrazem, z nichz nékteré jsou soucasti prirodnich park{. Prevazné se jedna o plvodni
pldorysnou stopu s charakteristickou hmotovou skladbou a prvky lidové architektury. V centralnim
prostoru téchto obci se nachazi naves prevazné doplnéna duchovné vyznamnou stavbou (kostel,
kaplicka, zvonicka, boZi muka apod.) obklopena klasickymi dispozicemi byvalych statkd. V pldorysném
schématu se vyskytuji dva zakladni druhy: vsi shlukové s nepravidelnym seskupenim obytnych a
hospodarskych budov a vsi ulicové a navesni s pravidelnou skladbou. Tyto dochované a doposud
Zivotaschopné celky maji svou charakteristickou vySkovou hladinu a drobné méfitko staveb a
struktury.

Tab. I: Pfehled pFirodnich parkii a jejich rozloha; prehled zpracovanych dokumentaci vyhodnoceni krajinného
razu

oznaceni | nazev dlgoéllg?ﬁa) dle OOch’)ZI‘I/IOI-rl]I‘a/IP (ha) dle evr.?f'ﬁi’i (ha) hé‘éﬁa(fc'edn?kkr{

18 | Draha-Troja 578,8 878,8 583,5 06/2000
103 S$arka-Lysolaje 1 005,0 1 004,9 1011,3 12/2000
46 Klanovice-Cihadla 22228 22228 2230,8 11/2002
49 | Kogite-Motol 354,4 354,4 3543,7 12/2002
89  Ritanka 407,7 423,1 440,0 -
79 Prokopské a Dalejské udoli 652,5 652,5 652,0 -
28 | Hostivar-zabshlice 423,1 423,1 423,9 11/2001
85  Rokytka 136,5 136,5 139,6 06/2002
82  Radotinsko-Chuchelsky 1392,4 1393,8 1393,8 11/2002
5 | Botit-Millidov _ 8240 | 8240 | 8345 | 04/2002
60 . Modtansk rokle-Cholupice 17075 17074 17028 11/2001

Z tabulky je patrné, ze vyméry parkl jsou v rlznych zdrojich odliSné. (Koncepce pracuje s plochami
OOP MHMP, pouze zastoupeni PUPFL bylo prevzato z OPRL.)
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Nepresné Udaje o rozloze parkl svédci o nepfesném vymezeni, které je zdrojem fady problém0 pfi
zpracovani podrobnéjsich dokumentaci. Ve vyhlaskach pfirodnich park{ jsou plochy stanoveny slovnim
popisem hranic. Na mnoha mistech neodpovida situace v terénu poslani pfirodniho parku a naopak
jsou plochy, které tato kriteria spliuji.

Vyjma Ricanky a Prokopského a Dalejského tdoli m& OOP MHMP zpracovény pro véechny prirodni
parky odborné dokumentace ,Vyhodnoceni krajinného razu a navrh regulativd® (L6w&spol., s.r.0.).
Jedna se o odborné posudky vyhodnoceni krajinného razu a navrh regulativi nezbytnych pro ochranu
krajinného razu ve smyslu §12 odst. (2) a (3) zakona ¢ 114/1992 Sb., které slouzi pracovnikiim
odboru Zivotniho prosttedi jako metodicka pomdcka pfi vykonu statni spravy na Useku ochrany prirody

pri posuzovani staveb a ¢innosti, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz prirodniho parku.

V posudcich jsou pro jednotlivé pfirodni parky vymezeny typy krajinného razu, vyhodnocena mira
dochovanosti krajinného razu, jsou navrzeny zplsoby a mira ochrany krajinnych celkl a stanoven
podrobny navrh regulativd. Vykresy €. 19 a 20 jsou ukazkou grafické ¢asti dokumentace ,Vyhodnoceni
krajinniho rdzu a navrh regulativd® na prikladu P¥P Klanovice — Cihadla.

Stupen dochovanosti krajinného razu je v jednotlivych Castech Uzemi vyjadien mirou dochovanosti
krajinného razu. Ta je dana pomérem typickych znakd dané oblasti k typickym znaklm dochovanym
v daném misté. Hodnoceni slouzi k urceni diferencovaného stupné ochrany krajinného razu daného
mista a je zachyceno v grafické pfiloze, kde jsou jednotlivé stupné oznaceny fimskymi Cisly, kterym
odpovida nasledujici mira dochovanosti:

I - vyjimecné dochovany krajinny raz je tam, kde jsou dochovany vsechny typické znaky dané oblasti,
tedy dominantni, hlavni i vedlejsi; tato kategorie je v praxi velmi vzacna,

II - dobfe dochovany krajinny raz je tam, kde jsou dochovany vSechny dominantni i hlavni typické
znaky dané oblasti krajinného razu a alespon ¢ast doprovodnych,

III - ¢astecné dochovany krajinny raz je tam, kde jsou dochovany vsechny typické znaky dominantni a
podstatna ¢ast hlavnich; doprovodné znaky mohou byt i silné setreny,

IV - malo dochovany krajinny raz je tam, kde jsou typické znaky z vétsi ¢asti setieny,
V - nedochovany krajinny raz.

Na zakladé stupné dochovanosti jsou vymezeny regulacni zény se stanovenym cilem ochrany a pro né
jsou navrZzeny regulativy. Regulace se tykaji zejména:

— zakazu vysadby geograficky neplvodnich dfevin,

- zakazu zmény kultur mimo prevodu na les,

— zdkazu vystavby nadzemnich objektll, které nejsou pro lesni hospodarstvi technologicky nutné na
daném stanovisti; objekty museji byt pfizemni, z tradi¢nich materialG se sedlovou nebo pultovou
stfechou tradi¢nich sklond,

— zakazu zmeén reliéfu,

— zakazu omezovani prirozenych rozlivl potokd v nezastavénych nivach,

- zakazu technickych Uprav koryta potokd, pripadna protipovodnova opatfeni provadét v odsunuté
poloze, na okrajich nivy,

- zakazu kaceni brehovych porostd a solitérnich stromd,

— v Udolich potokd zakazu zmén kultur mimo ptevod na louky i les.

Zastavby se vétsinou tykaji:
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zakaz vystavby mimo stavajici dvorce a mimo objektll pro prvovyrobu, technologicky nezbytné
spjatych s danym pozemkem,

zdkaz vystavby v 1/4 délky parcely od hranice zastavéného Uzemi s otevienou krajinou, smérem
do jeho stredu,

zakaz vystavby vice nez dvoupodlaznich objektd,

nové objekty na okrajich zastavitelného Uzemi z traditnich materiald, se sedlovou stfechou
klasickych sklond a okapovou orientaci,

zmény ve vyuziti Gzemi mozné pouze na zakladé schvaleného Uzemniho planu s vyhodnocenim a
schvalenim zplsobl ochrany krajinného razu,

nova zastavba pouze na zakladé schvaleného regulacniho planu.

Bilance zastoupeni ploch ZCHU, USES a PUPFL v rdmci jednotlivych prirodnich parkd ukazuje na réizné
zplsoby managementu v pfirodnich parcich a jejich priority.
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Ochrana pfirodni slozky Uzemi je zajiStovana péci o chranéna Uzemi vramci parku a dale
managementem, ktery se fidi regulativy stanovenymi pro jednotlivé zény parku. Ochrana krajinného
razu prirodniho parku jako celku je dana ochranou historickych jader obci se stanovenou vyskovou
regulaci dle UPn a rovnéz regulativy v rdmci zonace parku.

Pfes uplatnéni regulaci pfi ochrané krajinného razu pfirodniho parku jsou ¢asto problémem nevhodné
aktivity v ndvazném Uzemi, kde regulativy jiz neplati. Negativni zasah predstavuje zejména
vysokopodlazni zastavba na okrajich parkd, ktera ovlivni krajinny raz pfirodniho parku, zejména
v morfologicky clenitém UGzemi. Dochazi k naruseni pohledovych horizontl i vizudlné vnimanych
prostorll uvnitf parku.

Pro moznost posouzeni miry vlivu zastavby na krajinny raz byla provedena analyza ploch bydleni
v ramci parku a v navazném Uzemi do 300 m za hranici parku (viz vykres €. 21 Bilance obytnych ploch
v prirodnich parcich a jejich zazemi). Rozvojové plochy bydleni zEasti doplniuji stavajici struktury sidel
v prirodnim parku, velky podil zastavby vSak je v navazujicich plochach v zazemi parkd, kde nejsou
ovlivnény regulativy. 7 pfirodnich parkd z 11 ma pfimou vazbu na prazsky region, kde zastavbu
s nejvétsi pravdépodobnosti nebude mozné ovlivnit. Potencialni ohroZeni zastavbou na hranici regionu
je u parku Sarka-Lysolaje a Boti¢-Milicov.

V soucasné dobé se na vyuzivani prirodnich park( podili pfedevsim rekreace. Ta se stava na mnoha
mistech neGnosnou a spolu s nevhodnym chovanim navstévnikl a vandalismem je pficinou urcité
devastace prirodni slozky, a tim snizeni kvality pfirodniho prostfedi a naruSeni krajinného razu.
Vytvoreni ochrannych naraznikovych zon kolem parkd je z hlediska pfimé vazby na zastavéna Uzemi
mozné pouze mistné.

U nékterych parkl je mozné cilené soustredit nabidku rekreacnich aktivit do méné atraktivnich Casti,
napr. Klanovice-Cihadla. U nékterych je viak tato moZnost omezena a potencial parku je maly, napr-.
Prokopské a Dalejské Udoli, Boti¢-Milicov, Sarka-Lysolaje.

Jako priklad moZnosti rozvoje rekreacniho potencidlu v ramci pfirodniho parku mze slouzit
urbanistickd studie Gzemi mezi méstskymi Castmi Cerny most, Horni a Dolni Pocernice, Kyje a
Hostavice — Studie rekrea¢niho parku U Ceriku (Linhart architekt, 2006), zpracovana pro Utvar rozvoje
hl. m. Prahy. Pfevazna &ast fedeného Gzemi je soudasti prirodniho parku Kldnovice - Cihadla. Studie
principielné spravné navrhuje umisténi rekreacnich aktivit prevazné v severni ¢asti Uzemi ve vazbé na
navazuijici sidliété Cerny most, do mist, kde je dnes prevazné orna plida. Lze predpokladat, e v této
Casti se soustredi vétsi poCet navstévnikd, a casteCné se tak odlehéi navstévnosti chranénych Gzemi
v ramci parku. Rekreacni prilezitosti, jako pobytové louky s rozptylenou zeleni a vodni plochy, jsou
v ramci prirodniho parku v Uzemi pfirodé blizkého charakteru pfinosné. Z pohledu ochrany pfirody a
krajinného razu by cinnosti, které Ize realizovat v zastavitelném Uzemi (napf. sportovni aktivity vazané
na zpevnéné plochy), mély byt situovany vné prirodniho parku.

Vyhodnoceni problém:

Jak na ZCHU, tak i na Gzemi s obecnou ochranou pfirody, plisobi negativné tfi zasadni vlivy: tlak na
vystavbu v téchto plochach a v bezprosttedni blizkosti, nadmérna navstévnost a realizace dopravnich
staveb. Ohrozeni vysokou navstévnosti, zvlasté Casti parkd v sousedstvi sidlist, rozvoj novych sidelnich
struktur bez adekvatnich ploch zelené bude nadale zvySovat navstévnost. Problémem prirodnich parkd
i ZCHU je nedostatek dostupnych vefejnych parkd. V rozvojovych plochdch nejsou spolu s vystavbou
realizovany adekvatni plochy zelené.
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— Ohrozeni tlakem na vystavbu v parcich a v jejich zazemi: nebezpeci zastavéni prostorll, které
utvareji charakteristickou krajinnou matrici, naruseni pohledovych horizontl. Rozvojové plochy
bydleni v pfirodnich parcich nejsou v zasadé v rozporu s jejich poslanim, pokud se jedna o citlivé
doplnéni stavajicich jader obci a jsou dodrzeny navrzené regulativy.

— Ohrozeni stavebni nekazni: naruseni pohledovych horizontl, méfitka krajiny, vzajemnych vazeb

nerespektovanim regulacnich podminek.

—  Ohrozeni krajinného razu realizaci velkych dopravnich staveb: budovani obchvatu se dotkne parkd
ModFany-Cholupice, Radotinsky a Chuchelsky haj, Draha - Tréja a Ricanka.

— Potfeba korekce hranic pfirodnich parkl ve vztahu ke skute¢nému stavu a potfebé ochrany
v daném misté.

— Nerovnomérné rozlozeni parkl (chybé&ji na severovychodé) je dano historickym vyvojem; vyskyt
kvalitni zemédélské pldy a priznivé geomorfologické podminky byly pfiCinou vétsi miry
zemédélského vyuziti Uzemi nez v jinych Castech mésta.

—  Problematické jsou zahradkarské kolonie, které vétSinou negativné plsobi svym neupravenym
bezprostfednim okolim a krajinny raz ovliviiuji i vysokym podilem okrasnych drevin, zejména
jehlicnand.

—  Velky tlak v ramci park a na okolnich pozemcich je vyvijen na prestavbu zahradkarskych kolonii a
chatovych osad na bydleni.

Vyznamné krajinné prvky (VKP)

Lokalizace VKP viz III. Graficka pfiloha ¢. 22.

Vyznamny krajinny prvek je ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna cast krajiny, ktera
utvari jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability. Kategorie vyznamnych krajinnych prvkd
slouZi jednak k obecné ochrané zakladnich ptirodnich ¢i prirodé blizkych krajinnych struktur (lesd,
rasSelinist, vodnich tokd, rybnikd, jezer a Udolnich niv) — tzv. VKP ze zakona, jednak ke konkrétni
ochrané ekologicky cennych krajinnych segmentl registrovanych v souladu s §6 zakona ¢. 114/1992
Sb.

Toto dvoji pojeti je spojeno s fadou problémd, napf. s obtiznou Gzemni identifikaci VKP ze zakona,
nemoznosti registrace ekologicky cennych ploch v ramci VKP ze zakona. Nejednoznacné je i vymezeni
nékterych téchto VKP, napf. Udolni nivy. V urbanizovaném prosttedi je rozsah nivy vymezeny Carou
rozlivu pfi povodnich, jez vétsinou odpovida vyskytu nivnich pdd redukovanému zastavbou.

Z hlediska registrovanych VKP je dllezita zasadni zména v procesu registrace, kterou znamena novela
zakona €. 114/1992 Sb. ze dne 25. brezna 2004 vydana jako zakon ¢&. 168/2004 Sb., diky niz se
registrace VKP nové provadi v reZzimu spravniho fizeni. Timto zplisobem byl registrovan posledni VKP
Skalni vychozy u Dolnich Chaber.

B&hem zpracovani analytické ¢asti probéhla revize UPn Prahy a VKP jsou nyni zakresleny v UPn.
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Tab. II: Piehled evidovanych VKP (zdroj OOP MHMP)

Stav E?:I;) rez?st; :ance Nazev Rc(’f:g;] a Katastralni uzemi
1 19990927 Certdv vréek 11719 | Liben
2 19990421 Botanicka zahrada UK 40 882 : Nové Mésto
3 19990928 Stredisko sluzeb Hostivarf 1027 Hostivaf
4 20000121 K Vrtilce 2 253 Pisnice
5 20000426 Kfidovy vychoz na vrchach 3890 | Béchovice
Z 6 20000419 Zamokiena louka u Golfu 4 600 : Béchovice
g 7 20000419 Remizek u Stacha 5672 : Béchovice
GE_J 8 20000415 : Step nad Golfovym hfistém 6345 : Jinonice
El o | 20000814 | Mokady u Paloutku | 2820/ Stodtiky
E 10 20001017 Topoly Cervenomlynského potoka 13 243 Miskovice
g 11 20000412 Skalni Gtvar u Podolského profilu 21802 : Podoli
T 20001108 Spolecenstva kfidovych pramen( Pod Spiritkou 23 159 Smichov
% 13 20001108 Spolecenstva kridovych pramend Pod Cisarskou 2617 | Smichov
:§ 14 20000929 Mokfady Triang| 29 513 . Hostivar, Strasnice
R 20001106 Nivni porosty V Dubinach 30 345 Kunratice
16 | 20010806 : Repskd step 21141 Repy
17 | 20020116 | Kolovratské vihké louky | 81915| Kolovraty
18 20030417 Spolecenstvo pisnickych vihkych luk u Safiny 32 424 Pisnice
19 20041015 Lesostep Pod KuliSkou 19 593 - Dejvice
20 20050718 Skalni vychozy v Dolnich Chabrech 4 237 : Dolni Chabry
Béchovicka homole 128 881 : Béchovice, Horni Polernice
Cholupické vihké louky 49 991 | Cholupice
Chvalské piskovcové vychozy 13 080 : Horni PoCernic
5 Krtert 39536 . Reporyje, Stoddlky, Tfebonice
; Lesni louky - Kamyk 31811 : Kamyk
:'_g Lucni spoledenstva vapenci 13 943 | Velka Chuchle
é : Mokrad Béchovického potoka - Blatovské louky 48 811 - Béchovice, Ujezd nad Lesy
* Step Zbraslav 7 746 : Zbraslav
Suchy poldr Zlic¢in 12689 : ZliCin
|_Venusin pahorek | 2010 Stoddlky
Zli¢inska zahrada U Lipy 3956 Zli¢in
._Celkova plocha evidovanych VKP . 359196
Celkova plocha potencialnich VKP 352 455

Z tabulky je patrné, Ze plocha potencialnich VKP prevzatych z predchozich seznam( dosahuje témér
plochy evidovanych VKP.

Vroce 2004 probéhl na jednotlivych registrovanych vyznamnych krajinnych prvcich a dalSich
prirodovédné hodnotnych Gzemich priizkum Zivych slozek pfirodniho prostredi. Byly popsany negativni
vlivy pdsobici v souc¢asné dobé na dané lokalité a stav kvality pfirodniho prostfedi ohodnocen stupnici
1-4, kdy 1 predstavuje kvalitu dosahujici Urovné zvlasté chranénych Gzemi a 4 prostredi, které je
natolik ovlivnéno lidskou Cinnosti, ze plivodni zamér ochrany pozbyva smyslu.
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Ohrozena VKP:

VKP Stodllky — mokfady U Paloucku, kde mokfad zanikl v disledku technologické nekazné

v priibéhu stavebnich praci. Zdstava rybnicek v doln

7 vr

skokana skrehotavého. Krajinotvorny vyznam je vyrazné snizen.

i Casti lokality s vyskytem kriticky ohrozeného

VKP Smichov — Pod Cisarkou: bylinné porosty slatinného razu (svazy Phragmition, Caricion
gracilis) v misté akumulace vody vySe poloZenych pramend jsou znehodnocovany skladkovou

¢innosti.

Mimo registrované VKP eviduje OOP MHMP jesté prirodovédné hodnotna Uzemi, ktera je mozné
povazovat za potencialni VKP nebo pfirodni pamatky (viz vykres €. 30). Na téchto lokalitach probiha
biomonitoring. Pfirodovédné hodnotna Uzemi nemaji v soucasnosti Uzemni ochranu. Jejich plosné
vymezeni je proto vyznaceno v problémovém vykresu, kde jsou plochy vyhodnoceny z hlediska stfetd
S rozvojovymi zameéry u Uzemi.

Tab. III: Piehled evidovanych pfirodovédné hodnotnych izemi (zdroj OOP MHMP)

i & | katastr | popis hodnoceni*
1 Dubec Dubecdské mokfadni louky 3
2 - Hajek mokradni louky pod rybnikem Markéta 1
3 Horni PoCernice Svépravické bezkolencové louky 3
4 Horni Pocernice luzni les 3
5 :Horni PoCernice, Bé&chovice, Klanovice zamokrené blatouchové a tuzebnikové louky 2
6 : Cholupice ostficové louky 3
7 i Komorany, Modfany Vltavské tlné 1
8 : Kosite stepi a teplomilné doubravy u byvalé usedlosti Méchurka 1
9 :Kunratice bezkolencové brezova doubrava 2
10 : Miskovice luZni les s letitymi jasany 2
11 - Modfany bezkolencova louka u Hornocholupické 1
12 : Modfany stepni enklava u zahradnictvi 3
13 : Motol tuzebnikové louky a kyselé doubravy u Golfu 2
14 " Petrovice nivni louky Pitkovického potoka 2
15 : Radotin slepé rameno Berounky 4
16 ; Radotin, Lahovice taf u Cekanu 3
17 | Satalice vychodni ¢ast bazantnice 2
18  Slivenec vapencovy ostroh se skalni stepi 1
19 : Sobin, Zli¢in mokrady pFitoku Litovického potoka 2
20 : Stodtlky pramenisté Motolského potoka 2
21  Stodtlky byvala téZebna cihlafskych hlin 1
22  Seberov blatouchové louky v Hrnéitich 1
23 : Ttebonice, Stodlky, Reporyje byvaly prutnik a rakosiny u kostelika v Chabech 3
24 ~Ujezd nad Lesy bezkolencové louky 2
25 | Ujezd nad Lesy Blatovska bezkolencova louka 2
26 : Velkd Chuchle sverepova step pod sliveneckou velkoskladkou 1
27  Vinof bazinna olSina Cténického potoka 2

-28 " Vinof _pramenné olSiny a tuZebnikové louky 1

-29 Zbraslav ~ tolitova doubrava u strnadského lomu 2

*1 kvalita dosahujici Urovné zvIasté chranénych Gzemi a 4 prostiedi vyrazné ovlivnéné lidskou cinnosti.
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Vyhodnoceni problém(:

— na plochy registrovanych VKP negativné pdsobi urbanizacni tlaky,

- VKP jsou ohroZeny vysokou ndvstévnosti, existenci ¢ernych skladek, vandalismem,

— nedostatek finan¢nich prostifedkd na tdrzbu, upiednostriovany jsou ZCHU,

— misty dochazi k devastaci ploch v ddsledku technologické nekazné v priibéhu stavebnich praci,
pripadné vlivem Cernych skladek,

— o nékteré VKP (napf. K Vrtilce) pecuji na zakladé grantl a odborného dozoru obcanska sdruzeni.

Bioindikacni monitoring

Mimo sledovani vyse uvedenych lokalit probihd dlouhodobé sledovani ploch s bioindikacnimi druhy
vcca pétiletych cyklech na péti modelovych pfirodnich Gzemich: Divoka Sarka, Prokopské ddoli,
Pitkovické udoli a Uhfinéveska obora, Soutok VItavy a Berounky a Trojska kotlina.

Biomonitoring se provadi jako opakovand inventarizace vybranych skupin rostlin a ZivoCichG
s vyraznou vypovédni hodnotou (napf. liSejniky, mechorosty, plazi, obojzivelnici, motyli, fytofagni
brouci, strevlikoviti). Vysledkem je popis aktualniho stavu a zjisténi Casového trendu porovnanim
s predchozimi etapami.

Ze souhrnnych vysledké sledovani v CHU Prokopské tdoli (2004) vyplyva, e pokud ve sledovanych
sloZzkach pfirody probihaji negativni zmény, nejsou jiz zplsobeny meéstskym a agrochemickym
znecCisténim, které po roce 1989 zacalo ustupovat. To se projevilo zastavenim postupujici degradace
vétsiny sledovanych skupin. Od roku 1989 je kvalita prostfedi indikovand timto biomonitoringem
hodnocena jako stabilizovana a mirné se zlepsujici. Pokud jsou zaznamenany negativni procesy, jedna
se zejména o dUsledek negativniho vlivu vysoké navstévnosti a stavebniho tlaku na ochranna pasma,
piipadné zmén vyuzivani vegetacniho krytu. Cast negativnich zmé&n mohou zpfisobovat i pfirozené
biocykly a anomalie klimatu.

Velmi hodnotny je z hlediska délky sledovani monitoring vyskyt stfevlikd, ktery probiha jiz od konce
18. stoleti, kdy bylo zjisténo 215 druhd. Soucasnych 119 druhl odpovida stavu do roku 1950, kdy
zacalo plsobit rostouci znecisténi prostredi, v jehoz dlisledku doslo do roku 1989 k Ubytku 9 reliktnich
druhl. Po roce 1989 se dva z nich postupné vratily, coZ svéd¢i o pozitivnim vyvoji kvality prostredi
zejména v lesich, kfovindch a nivé potoka. Na xerotermnich stanovistich naopak pokracuje trvaly
Ubytek reliktnich a adaptabilnich druhl zarlstanim ploch a poklesem stanovistni diverzity.

Vegetacni mapa
Znazornéna viz III. Graficka pfiloha ¢. 31.

Vyznamnym dokumentem pofizenym OOP MHMP, ktery predstavuje aktudlni stav vegetace na Uzemi
hlavniho mésta Prahy, je Vegetacni mapa (AQUATEST, RNDr. Jifi Vavra, CSc). Je zpracovana metodou
geobotanické interpretace leteckych spektrozonalnich snimkd, na niz navazuje klasické terénni Setreni.
Metoda predstavuje moderni pfistup, ktery oproti klasickému zpracovani vyrazné zpresnuje konecny
mapovy vystup. V ramci konstrukce vegetacni mapy byly ziskany informace o poslednich cennych
enklavach prazské prirody, které doposud zlstavaly stranou pozornosti ochranarli. Néktera z téchto
Uzemi byla objevena jen diky pouzité metodé interpretace leteckych snimkd.
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Pro Ucely vyuZiti vegetacni mapy v KOP byla po konzultaci s autorem vytvorena aplikace mapy, ktera
sluuje vyznamové pribuzné biotopy a vytvari 5 kategorii. Tato aplikace je vyuzita v problémovém
vykresu.

Prechodné chranéna plocha

Uzemi s doCasnym nebo nepredvidanym vyskytem vyznamnych rostlinnych nebo Zivocisnych druhd,
nerostl nebo paleontologickych nalezd miZe organ ochrany pfirody svym rozhodnutim vyhlasit za
prechodné chranénou plochu (§13 zakona ¢. 114/92 Sb.). Tato moZnost neni v soucasné dobé v hl. m.
Praze vyuzivana.

6.2 Invazni druhy

Problematika invaznich, introdukovanych a zavle¢enych druh(l

Vétsina druhl organismd, které dnes oznacujeme jako druhy invazni, patfi spiSe do kategorii druh
organism{ introdukovanych ¢i zavleCenych clovékem. O to vétSi Skody jsou sto tyto organismy
zplsobit na pfirodé, nikoliv vSak na samotném Zivotnim prostfedi méstského Clovéka, ktery volnou
pfirodu sice vyhledava, ale témto druhfim se instinktivné vyhyba.

Pokud jde o vlastni invazni druhy, jejich Sifeni je spjato s postupnym oteplovanim naseho klimatu.
Tady je nutno si uvédomit, ze soucasné klima je vysledkem vyvoje celkového klimatu Zemé po
skonceni doby ledové zhruba pred 10 300 lety. Prlimérna teplota klimatu tzv. doby poledové je vsak
vysSSi 0 1-2°C, nez je jeho teplota v soucasné dobé, tedy na Urovni, jakou ocekavame v budoucnosti
pri dalSim zvySovani obsahu sklenikovych plynll v atmosféfe. A je nutné Fici, Ze pro nase Gzemi, hlavni
mésto Prahu z toho nevyjimaje, se v zadném pripadé nebude jednat o néjaké katastrofické obdobi.
Cim vice se blizime k dnesku, tim obtizn&jsi je odlisit prirozené a lidmi zplisobené zmény klimatu.

Soucasny teplotni vykyv smérem nahoru zacal poc¢atkem posledniho desetileti 20. stoleti. S pomalu se
zvysujicimi teplotami zacal od jihovychodu (vzacnéji od jihozapadu) nastup nékterych vyraznych
invaznich druhQ (Arion lusitanicus Ci Argiope bruennichi), stejné jako v letech po II. svétové valce
zasahla Cechy a s nimi i Prahu invaze hrdlitky zahradni (Streptopelia decaocto). Je zndmo, Ze vétsina
druh(, které oznacCujeme jako invazni, si najde své prirozené predatory a po tzv. hlavni invazni viné se
pocty jedincl invazniho druhu ustali na hranici, ktera respektuje tamni pfirodni podminky.

Horsi je to s druhy introdukovanymi a zavleCenymi, kde nahly naraz vysazeni takového druhu do
prirodnich podminek mdze znamenat dlouhodobé naruseni pfirodni rovnovahy.

Introdukované a invazni druhy rostlin na Uzemi hlavniho mésta Prahy

(podle Pfilohy €. 2 k vyhlasce €. 482/2005 Sb.) (Dostal)

* druh neuveden v citované vyhlasce, ale patti k rozSifenym rostlinam ciziho plivodu

80



BolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)

Statna, dvouletd a7 vytrvald, nékdy pres 3 m vysoka mifikovitd bylina. Do Cech byla jako okrasna
rostlina introdukovana v druhé poloviné 19. stoleti, pozd€ji se vSak zacala spontanné Sifit na lesnich
lemech, na vihkych neobhospodarovanych loukach, v prikopech a na rumistich. V Praze byla zjisténa
ve vét§i mife napf. na Bilé Hore, v Bfevnové, v Divoké Sarce, v Motole, v Bohnicich, v Troji a mezi
Cernym Mostem, Xaverovem a Hornimi Pocernicemi.

Borovice ¢erna (Pinus nigra ¥

Nepdvodni, ale ¢asty druh jehlicnanu v nasi pfirodé. Tato borovice ma jehlice ve svazecku po dvou, na
rozdil od b. lesni je vSak jeji borka po celé délce kmenu Sedocerné zbarvena. Dosahuje vysky az 30 m
a dobfe se ji dafi zvlasté na pldach s vysSSim obsahem vapniku. Pro tuto vlastnost byla u nas
vysazovana ve vapencovych oblastech, v Praze napf. v Prokopském Udoli, v Radotinském udoli apod.
Velmi ¢asto je i soucasti lesnich porostl (napr. v lesich Divoké Sarky). Pochdzi z Balkanského
poloostrova a do Cech byla introdukovana koncem 18. stoleti.

Borovice vejmutovka (Pinus strobus)

U nas az 25 m vysoky, rovnokmenny, silné pryskyficnaty jehlicnan s typickymi protahlymi SiSkami a
s jemnymi jehlicemi po péti ve svazecku. Pochazi ze Severni Ameriky, od zacatku 19. stoleti je vSak
¢asto vysazovana v Cechach v parcich i v lesnich porostech. Také v Praze se s ni setkdme predevéim
jako s ozdobnou drfevinou. Problémem v soucasné dobé je vSak to, Ze se jednd o hostitele rzi
Cronartium ribicola, ktera se v pfirodé rychle Sifi a napada i jiné druhy parkovych borovic.

Dub cerveny (Quercus rubra)

Statny, az 30 m vysoky strom s typicky zubatymi laloky na listech; listy na podzim napadné Cervenaii.
Tato dfevina pochdzi ze Severni Ameriky, do Cech byla introdukovana koncem 18. stoleti jako
vyznamny lesni strom. Je ¢astym zdomacnélym druhem, ktery se v lesich jiz samovolné Sifi. I nadale
zOstava cennou okrasnou drevinou pro nase zahrady a parky. V Praze se s dubem Cervenym setkame
jako se soucasti méstské zelené i v lesnich porostech (napt. v lesich Divoké Sérky).

Hvézdnice sp. (Aster sp.)

U nas zplanuji nékteré plivodné severoamerické druhy (napf. h. kopinata, h. hladka), a to nejcasté&ji
podél vod nebo na odkrytych navezenych pddach a na opusténych mistech (napf. Centralni park ve
Stoddlkach).

Janovec metlaty (Sarothamnus scoparius)

Bohaté vétveny ket se zelenymi vétvemi a s chudym olisténim. Roste na chudych, Casto silikatovych
podkladech, setkame se s nim Casto na lesnich okrajich a v lesnich svétlinach, na skalach, kolem cest
a na vresovistich. Jeho plivodnim aredlem je zapadni a stfedni Evropa, na Uzemi Prahy se s nim napf.
setkdme na skalnatych vrcholech Divoké Sarky.

Javor jasanolisty (Acer negundo)

Strom az 20 m vysoky, bézné péstovany v parcich a zahradach, casto v rlznych ozdobnych
kultivarech. Je to rychle rostouci, ale kratkovéka drevina, ktera Casto zplaruje v nizinach podél
vodnich tokd. Do Evropy byl prvné introdukovan koncem 17. stoleti jako parkova drevina (napf.
vysazen v Kralovské obore). V Praze je vSak témér vyhradné soucasti udrzované méstské zelené. Jeho
plvodni vlasti je Severni Amerika.
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Kolotocnik ozdobny (Telekia speciosa)

Statna vytrvala bylina dosahuijici nezfidka vysky aZz 2 m. Tento druh pronikl na Uzemi Cech ziejmé ze
Slovenska, a to nejprve jako ozdobna parkova rostlina. Casto véak zplafiuje podél vodnich tokd a
podél cest. Vlastni nalezy z Uzemi Prahy jsou ridké, ale vyskyt ve volné pfirodé byl zjistén napt.
v Prihonicich, na Chodové a v bezprostredni blizkosti Prahy v Roztokach.

Ktidlatka japonska (Reynoutria japonica)

Vytrvala, dvoudoma statna bylina, ktera dosahuje Casto vysky pres 2 m. Od nasledujiciho druhu se lisi
zvlasté ut'atou bazi listové cepele a jejim zakoncenim dlouhou Spickou. Rostlina byla v minulosti hojné
péstovana v parcich, ale Castym zplafovanim na brezich vodnich tokd, na rumistich, opusténych
mistech a podél cest se stala nepfijemnym invaznim druhem. K tomu pfispiva vyrazné jeji schopnost
intenzivniho vegetativniho rozmnoZzovani oddenky. Pivodnim areélem jsou Korea, Cina a Japonsko, do
Evropy byla introdukovana v prvni poloviné 19. stoleti. Vzhledem ke svému obecnému rozsireni se s ni
mizeme setkat na vSech uvedenych stanovistich na Gzemi Prahy.

Ktidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis)

Rostlina podobna predeslému druhu, baze listd je vSak srdcita a zakonceni Cepele tupé. Roste téz na
obdobnych stanovistich, ale jeji plivod je na Sachalinu.

K¥idlatka Ceska (Reynoutria x bohemica)

Tento kfizenec predchozich dvou druhd nese jejich intermediarni znaky a také se nejcasté&ji vyskytuje
v blizkosti obou materskych jedincl, coz je v pfirodé jev velmi Casty. Na nasem Uzemi je v souCasné
dobé jiz zfrejmé znacné rozsiren, ale nedostatecné zmapovan. V Praze jsou znama nalezisté napfr.
v okoli Bulovky a v Prlihonicich.

Kustovnice cizi (Lycium barbarum)

Kef aZz 2 m vysoky s prutovitymi, previslymi vétvemi. Pochdzi z jihovychodni Evropy z Malé Asie. Pro
svllj dekorativni vzhled je Casto péstovana v parcich a v Zivych plotech, nezfidka vSak zplanuje.
V Praze se s timto kefem setkame zvlasté na svazich a okrajich park{, napf. u Letenskych sadd. Volné
v prirodé roste predevsim na okrajich cest, na hrazich, rumistich a na neudrzovanych svazich.

Laskavec (Amaranthus sp.)

Rod zastoupeny u nas nékolika zpravidla jednoletymi druhy bylin, které se Sifi zvlasté na ruderalnich
stanovistich nebo jako polni plevel. Mlizeme se s nimi proto setkat na vSech prirodnich pamatkach,
kde jsou obdobné biotopy zastoupeny. Plivod vétSiny druhl je v Severni, vzacnéji v Jizni Americe.

Netvarec kiovity (Amorpha fruticosa)

Kef dosahujici u nas zpravidla vysky do 2 m. Jeho obvyklym stanovistém jsou okraje silnic a
Zelezni¢nich trati, ¢asto se véak i vysazuje do park& (napt. Kinského zahrada na Petfiné). Do Cech byl
introdukovan jako ozdobna parkova drevina v poloviné 19. stoleti, a to ze Severni Ameriky. Zplanuje
pomeérné vzacne.

Netykavka malokvéta (Impatiens parvifiora)*

Jednoleta bylina druhotné obecné rozsifena na vsech vihkych mistech podél lesnich cest, ve stinnych
lesich, na okrajich potokd a na ruderdlnich stanovistich. Do Cech byla introdukovéna v druhé poloviné

19. stoleti, plvodni areadl se nachazi v jihozapadni Sibifi. V Praze se sni setkdme na vSech
popisovanych mistech, vyznacné porosty jsou napt. v lesich celé Divoké Sarky.
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Netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera)

Statna jednoleta bylina zplanéla na brezich fek, potokd (Sifi se predevSim ve sméru jejich toku) a
rybnikd. Plvodné byla péstovana jako okrasna a medodarna rostlina. Pochazi z oblasti zapadniho
Himalaje, do Cech byla introdukovéna az koncem 19. stoleti. V Praze nalezneme bohaté porosty napf-.
na brezich Sareckého potoka v piirodni paméatce Divoka Sarka.

Oman pravy (Inula helenium)

Vytrvala, az 2 m vysoka bylina z Celedi hvézdnicovitych, ktera roste nejcastéji na ruderalnich mistech
nebo v pobreznich porostech. V minulosti byl péstovan jako lécivka. Nalezy z Uzemi Prahy nejsou
podchyceny. Plvodnim areadlem byla Stfedni a Pfedni Asie.

Pajasan Zlaznaty (Ailanthus altissima)

Stromovita drevina, kterd ve vhodnych podminkach dorlstad vysky az 25 m. Je to teplobytny, velmi
vitalni strom odolny v{ci exhalacim. Vzhledem k tomu, Ze vyZaduje vétsi mnozstvi vapniku v plde,
dobfe se mu dafi i ve méstské zastavbé. Introdukovan byl do Evropy koncem 18. stoleti z Ciny a je
Casto vysazovan v parcich (napf. park na Karlové namésti). Vzhledem k jeho nenarocnosti na zivotni
podminky a k jeho rychlému rlstu se snadno Sifi nejen ve volné pfirodé, ale i ve méstech. V Praze se
napr. vyskytuje u zanedbanych objektd a staveb.

Pupalka dvouleta (Oenothera biennis)

Statna, az 2 m vysoka dvouletd bylina se Zlutymi, v noci rozkvétajicimi kvéty. Jejim plvodnim
stanovistém jsou pravdépodobné Stérkopiskové naplavy brehl fek, druhotné se sni setkame
v piskovnach, lomech, podél trati i v ruderalnich spolecenstvech. Pochazi zfejmé z Dalného Vychodu,
introdukovéna do Cech byla jako kofenova zelenina a létivka pocatkem 18. stoleti. V Praze se s ni
mlzeme setkat predevsim v pobfeZnich naplavech Vitavy.

Rukevnik vychodni (Bunias orfentalis)

Brukvovita bylina, kterd dosahuje na vhodnych stanovistich vysky az pres 1 m. Tento druh se k nam
rozsifil z Asie (popf. z vychodni Evropy) a vzhledem k jeho prizpdsobivosti se s nim setkdme na
suchych i vlhkych mistech, ale zpravidla vzdy s vy$Sim obsahem vapniku v plde. Roste zvlasté na
rumistich, na okrajich cest, v prikopech, podél Zelezni¢nich trati i v okoli vody. Do Prahy pronikl
v malém ziejmé z Ceského krasu, kde je v nékterych oblastech pomérné hojné zastoupen (napf. na
Karl$tejnsku). Do Cech byl zavle¢en piiblizné v poloviné 19. stoleti.

Slunecnice topinambur (Helianthus tuberosus)

Vytrvala vysoka hvézdnicovita bylina vytvarejici Casto celé porosty. Dfive Casto péstovana
v zahradach, postupné vsak zplanéla, a to zvlasté podél rek, na rumistich, v prikopech a na mistech
zemnich praci. Plvodni rozsifeni bylo v Severni Americe, na Uzemi Prahy se sni setkdme napr.
v Ruzyni, na Smichové nebo v Chuchli.

Skumpa orobincova (Rhus hirta)

Kef nebo nizsi strom s lichozpefenymi listy a s palicovité utvarenymi latami Zlutavé zelenych kvétd.
Jedna se o nenarocnou drevinu rostouci dobfe na suchych i zamokfenych plidach, ktera byla jako
ozdobnda parkova rostlina introdukovana do Cech v prvé poloviné 19. stoleti (do parku Kralovské
obory) ze Severni Ameriky. Dobfe se mnoZzi kofenovymi vymladky, coZ usnadiiuje Sifeni zplanélym
exemplarlim ve volné pfirode. V Praze je tato dfevina vazana predevsim na parky a zahrady.
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Trnovnik akat (Robinia psedoacacia)

Az 25 m vysoky strom, FidCeji kef se zpefenymi listy a s trny palistového plvodu. Jeho plivodnim
aredlem je Severni Amerika, do Cech byl introdukovéan jako ozdobna parkova drevina zacatkem 18.
stoleti. Vzhledem k nizkym narokdm na Ziviny rychle zplanél, a to zvlasté na mistech s malym
vyskytem konkurencnich druhd rostlin. Setkame se s nim proto napf. na okrajich cest, na kamenitych
stranich, v lesnim zapoji, ale stale jesté i v parcich, alejich a zahradach. V Praze se s nim setkame
predevsim na svazitych terénech napt. v Chuchli, v Prokopském udoli, v Radotinském udoli atd. Jeho
nebezpedi jako invazniho druhu spociva i v tom, Ze potlacuje vyrazné rlst okolnich druh{ rostlin
podrostu.

Trapatka dfipata (Rudbeckia laciniata)

Statna vytrvala bylina ¢asto dosahujici vySku pres 2 m. Roste predevsim na brezich fek, rybnik(i nebo i
umeélych vodnich nadrzi, ale také v prikopech, na vihkych loukach a v ruderalnich spolecenstvech . Od
poloviny 19. stoleti byla ¢asto péstovana jako ozdobna rostlina, brzy vSak zacala zplafovat a intenzita
jejiho Sifeni vrcholi pravé v soucasné dobé. Jejim plivodnim arealem je Kanada a stfedni oblasti USA.
Na Uzemi Prahy se ve vétsSi mife vyskytuje napf. v Bohnicich nebo v Hloubétiné.

Trtina krovistni (Calamagrostis epigeos)

Trsnata rostlina podobnych vlastnosti jako druh predesly s castym vyskytem i na pisCitych pldach a
v okoli vod. Je hojné rozsifena na celém nasem Uzemi, tedy i na odpovidajicich stanovistich Gzemi
Prahy.

Trtina rakosovita (Calamagrostis arundinacea)

Vysoka trsnata trava rostouci nejcastéji na svétlinach v listnatych a smiSenych lesich. Vyhledava
zvlasté vysychava zasadita Ci slabé kyseld stanovisté s absenci vapniku. Je to druh u nas plvodni,
ktery se vSak v pfirodé rychle Sifi, a proto se s nim setkdme i na vSech obdobnych mistech prazského
Uzemi.

VICi bob mnoholisty (Lupinus polyphallus)

Vytrvala, az 1 m vysoka bylina s typickym hroznem modrofialovych kvét. Dobte se ji dafi na okrajich
cest, na mytinach nebo v fidkych lesnich porostech. Pochazi z USA, u nas byla zprvu Casto zamérné
vysévana V lesich s kyselou pldou. Brzy vSak zplanéla a zdomacnéla. V Praze neni jeji vyskyt tak
Casty.

Vrati¢ obecny (7anacetum vulgare)

Vytrvala, aromaticka , az prfes 1 m vysoka bylina, ktera vytvaii Casto husté a rozsahlé porosty.
Setkame se s ni obecné na lesnich okrajich, podél cest, na pasekach, rumistich, podél tokl a na
zanedbanych plochach. Plivodni rozsifeni je téméF v celé Evrop€, Casty vyskyt je zaznamenan i v Praze
(napf. Centralni park ve Stodtlkach).

Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis)

Vytrvala, pres 1 m vysoka hvézdnicovita bylina vytvarejici Casto husté a rozsahlé porosty. Stonky jsou
v horni poloviné (podobné jako ruby listll) husté chlupaté, ¢imz se lisi od nasledného velmi podobného
druhu. K nejcastéjsSim jejim stanovistim patfi predevsim rumisté v okoli obci a zahrad, okraje silnic,
brehy fek a Zelezni¢ni ndspy. PGvodnim aredlem je Uzemi téméF celé Severni Ameriky, do Cech byla
introdukovana jako ozdobna rostlina priblizné ve druhé poloviné 19. stoleti. Se zplanélymi jedinci se
setkame i na nékolika lokalitach v Praze.
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Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Rostlina podobna predchozimu druhu, ale celd lysa, obdobna jsou i jeji stanovisté (brehy vod, rumisté,
podél cest a Zeleznicnich naspd). Plvodnim aredlem je Kanada a znaCna Cast Uzemi USA. Ke
zdomacnéni a zplanéni na Uzemi Prahy doSlo priblizné ve 2. poloviné 19. stoleti, a to zvlasté na
brezich Vitavy.

Problémy invaznich druhd rostlin

Invazni druhy rostlin plsobi problémy dvojiho druhu. Pfedevsim pdsobi jejich pyly jako alergeny a za
druhé vytésnuji z pfirozenych stanovist’ plvodni druhy rostlin a znemoznuji jejich Sifeni. Ten druhy
problém se tyka predevsim zvlasté chranénych Uzemi. Na druhou stranu jsou tyto rostliny vétsinou
rostlinami pionyrskymi a obsazuji pldné devastovana Gzemi s Usilim vytvofit novou pldu, coz se jim
do urcité miry dafi.

OvSem jde-li o zvlasté chranéna Gzemi, je tfeba jejich vyskyt likvidovat, a to za pomoci osvédc¢enych
prostfedkd, tj. mechanickym kacenim a mycenim u stromd a kefll a za pomoci chemickych latek
(napf. Roondup) a kosenim u bylin. Zvlasté agresivni druhy bylin (napf. bolSevnik velkolepy Ci
netykavka zlaznata) je vedle koseni rovnéz treba chemicky likvidovat, a to na vSech stanovistich jejich
vyskytu.

Nékteré vyznamné invazni druhy bezobratlych (Ziegler)

Soucasny teplotni vykyv smérem nahoru prispél v poslednich deseti letech k rychlému rozsifeni
nékterych bezobratlych Zivocichll z jizni Evropy do nasi pfirody, hlavni mésto Prahu nevyjimaje. Patfi
k nim rovnéz dva velice vyrazné druhy, se kterymi se Casto setkdvame v pfirodé. Tyto druhy
nepredstavuji ve volné pfirodé zadné nebezpedi.

Plzak (Arion lusitanicus)

Patfi mezi nahé plze. Statné télo (dlouhé do 10 cm) ma napjatou, hrubé hrbolkovanou pokozku
oranzové hnédé barvy. Stit je vpredu i vzadu Siroce zaokrouhleny, dychaci otvor leZi na jeho pravém
spodnim okraji v pfedni poloviné téla. Jde o plze herbivorniho, ktery se vSak nevyhyba ani odpadkdm
a zdechlinam (vCetné prislusnikl svého druhu). Z hlediska zahradkarl a castecné i zemédélcd
predstavuje Sklidce, protoZe po ,invazi“ téchto plzl na zahradku nezbyva z péstovanych bylinnych
produktl témér nic. V prirodé samé vsak prilis Skody nenadéld. V poslednich péti letech nasel svého
predatora predevsim v kachné divoké.

Kfizak pruhovany (Argiope bruennichi)

Délka téla samicky az 2 cm, zadeCek napadné Cernozluté pficné pruhovany. Samecek je drobny a
barevné méné vyrazny nez samicka. Tento druh stavi velké okrouhlé sité asi 30 cm nad zemi s velkym
bilym terCem hustého pletiva a se svislym kfivolakym stabilimentem. Obyva predevsim tepla
stanovisté, v Praze spiSe suché stepni lokality, vzacnéji se vyskytuje ve vihkych udolich a loukach. Pro
pfirodu nepredstavuje vétsi nebezpedi, naopak sam je predmétem predace nasich béznych pavoucich
predatord.
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Vyznamné invazni druhy obratlovcd, které predstavuiji aktudlni nebo potenciélni riziko pro biodiverzitu
Prahy (Brejskova)

Invazni druhy (invasive alien species) — neplvodni druhy, jejichz zavleCeni, vysazeni a/nebo rozsifeni
ohroZuje biodiverzitu (definice CBD)®.

Strevlicka vychodni (Pseudorasbora parva)

Ryba z Celedi kaprovitych dorlstajici velikosti cca 10 cm. Ma fadu predpokladd pro Sifeni a rychlé
rozmnoZeni. Pohlavné dospiva ve vhodnych podminkach uz ve druhém roce Zivota. Dostala se do
nasich vod pravdépodobné s nasadou ryb (amur bily) uz v osmdesatych letech minulého stoleti. Ve
sportovnim rybarstvi je pouzivana jako nastrazni rybka. Plvodni oblast vyskytu je Japonsko, Korea a
Dalny Vychod. Je ekologicky agresivnim druhem, s Sirokym spektrem potravy. Obyva stojaté i tekouci
vody. Je konkuren¢nim druhem pdvodnich druhl ryb (slunka obecna, stfevle potocni) a negativné
ovliviiuje i populace obojZivelnikl (konzumuje larvalni stadia). V soucasnosti neni Zadny ucinny zpGsob
eradikace. Je nezbytné zabranit Sifeni druhu vinou nedbalosti na nové lokality. NejhorSi situace
nastava pfi rozsifeni stfevlicky do opusténych lomd, piskoven apod. Je schopna zlikvidovat larvalni
stadia obojzivelnikd.

Norek americky (Mustela vison)

Druh, znamy téz pod nazvem mink, byl pfivezen ze Severni Ameriky na farmy pro chov kozeSinovych
zvitat ve 20. letech 20. stoleti. Siteni do volné piirody zacalo v prvni poloviné 60. let minulého stoleti
pravdépodobné neplanovanymi Uniky chovanych zvifat. O zacatku invaze do volné pfirody Ize hovofit
od 90. let, kdy pokracovaly Uniky a doslo k zamérmému vypousténi zvifat ze zanikajicich farem.
Nasledovala rychla kolonizace nové osidlenych oblasti. Druh vykazuje znacnou ekologickou plasticitu
pri osidlovani novych uzemi (napf. u expandujicich populaci doslo k posunu poméru pohlavi ve
prospéch samic, zvySeni plodnosti, vyuzivani Sirokého potravniho spektra).

Tento druh obyva okoli fek a mensich vodnich tokl. Centrem vyskytu jsou jihozapadni Cechy
(Berounka, Vitava a jejich pritoky, Ceskomoravskd vrchovina). Zakladni slozky potravy norka
amerického tvofi drobni savci, ptaci (do velikosti lysky véetné), obojzivelnici, ryby, korysi, mékkysi a
hmyz. Konzumuje téz plazy (uzovky r. Natrix). Vymizeni uzovky podplamaté (Natrix tesselata)
z nékterych lokalit v Udoli Berounky, jestérky zelené (Lacerta viridis) u Ohfe je s nejvétsi
pravdépodobnosti zplsobeno predacnim tlakem norka amerického. V letech 2000-2004 probéhl na
Padrt'ském potoce vyzkum zaméreny na vliv norka amerického na autochtonni druh — raka kamenace
(Austropotamobius torrentium). V pribéhu Ctyfletého vyzkumu doslo ke snizeni pocetnosti populace
rakd o 53 %.

Bariéry na vodnich tocich nepredstavuji prekazku v migraci téchto zvitat. Jedinym Gcinnym zplsobem
feseni je ucinna eradikace jednotlivych zvifat odstrelem nebo odchytem do viezovych pasti.

Podle oficialni myslivecké statistiky (www.mze.cz) bylo v roce 2004 uloveno na Uzemi Ceské republiky
pouze 359 kust nork{. Problémem je soucasna myslivecka legislativa, ktera umoznuje lov norka pouze
¢len@im myslivecké straze a mysliveckému hospodafit’.

Nalezy norka amerického v Praze a okoli:

- Berounka v Radotiné (Lozek) — 1998,
—  Zofin (Andéra) — 2000,

° CBD - Umluva o biologické rozmanitosti (Rio de Janeiro 1992).
10 Z4kon &. 449/2001 Sb., o myslivosti (ve znéni pozdéjsich piedpist).
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— soutok Berounka-Vitava (Mudra) — 2004.

Na zakladé dosud ojedinélych nalezl v Praze a jeji blizkosti Ize predpokladat, ze je norek americky
schopen proniknout po brezich Vitavy, projit po Fi¢nich navigacich stfedem mésta a Sifit se k severu.
VEtsi rozsifeni norka mbze v budoucnu ohrozit populace plazl (Natrix tesselata, Lacerta viridis).

» Problematika vysazovani domestikovanych kachen

(Zpracovano s pouzitim zpravy z Ukolu PéCe o prostiedi vodni pernaté zvére, feSitel: Ing.FrantiSek
Havranek, CSc., Ustav pro vyzkum lesnich ekosystémd)

Na vysazovani domestikovanych kachen divokych (Anas platyrhynchos) do volné pfirody by mélo byt
pohlizeno jako na Sifeni nebezpecného invazniho druhu. Vektorem Sifeni je v tomto pfipadé clovék. Od
zacatku osmdesatych let minulého stoleti zacaly stavy populace divokych kachen klesat. V nékterych
oblastech dosahly 80-90% Ubytku. Vzhledem k tomu, ze breznacka byla vzdy velmi vyhledavanym
druhem lovné zvére, snazili se myslivci uméle zvysit poCet kachen vysazovanim odchovanych jedincd.
Bohuzel pouzitym chovnym materidlem byli zEasti importovani jedinci, ktefi byli potomky kfizeni
s domestikovanou formou kachny. Tito ptaci byli po mnoho generaci chovani pouze farmovym
zplsobem a selektovani na vysokou produkci vajec a télesné hmotnosti. Domestikace se dale projevila
zvétSovanim objemu vajec a jejich zesvétlenim. Kachnata z farmovych chovd rostou rychleji a adultni
jedinci maji vyssi hmotnost. Mezi morfologickymi kvantitativnimi znaky — hmotnosti srdce a téla —
dvou srovnavanych skupin se rysuji naznaky logickych zmén, které ukazuji na geneticky fixované
snizovani vykonnosti organismu. Fenotypové se tito jedinci daji identifikovat podle aberantniho
zbarveni, samci maji ¢asto modry zobak, samice jsou vétsi a svétlejsi. V zahraniCi na zapad od nas je
genofond kachny divoké jiz natolik narusen, ze nechybi nazory, ze ,Cista" kachna divoka tam misty jiz
neexistuje. Napf. jen ve Francii je kaZzdoro¢né vysazeno 1,3 milionu téchto kachrat do volné pfirody.

Genofond Ceské populace bfeziacky je ohrozovan ze tfi smérl. Jednak k nam zaletuji necistokrevni
ptaci ze zahraniCi, cemuz Ize sotva zabranit. MdZeme vSak predpokladat, Ze jinak zdrava populace
druhu by byla schopna toto znecisténi eliminovat. Druhym zdrojem ohrozeni jsou, jak bylo uvedeno,
méstské populace druhu, kde je procento genetického znecisténi zvlast’ vysoké a pfirozeny vybér
plsobici proti aberantlim nedostatecny. MdlZeme ale opravnéné soudit, ze k miseni méstskych a
mimomeéstskych kachen sice bezesporu dochazi, ze vSsak vyména genl je nevelkd a Ze tedy i
nezvladnuti situace ve méstech by nemélo znamenat nezbytnou ztratu ,Cistokrevné" divoké breziacky.
Treti nejzavaznéjsi cestou ohroZeni genetické Cistoty druhu u nas je masové vysazovani kfizencl ci
alespon ptakl pochybné genetické Cistoty pro lovecké Ucely. Sotva Ize pochybovat, Ze toto je hlavni
dvod zjisténého naruseni genofondu druhu u nas.

Ackoli je jiz prokazano, ze ani masové vysazovani nem{ze zvysit populacni hustotu kachny divoké, je
nepochopitelné, Ze tyto kachny jsou stale vysazovany do chranénych Gzemi. Pfikladem miZe byt
Prirodni pamatka LitozZnice. Kazdorocné jsou vysazeny stovky poloodrostlych kachnat. Kvalita vody
v téchto rybnicich je velmi $patna kvili znecisténé Ri¢ance. Tyto kachny prispivaji k dal$imu obohaceni
Zivinami. Polodivoci ptaci jsou zavisli na krmeni, instalaci krmitek a mist k odpocinku. Pfi sebemensim
vyruseni hromadné preletuji a plasi ostatni druhy ptakd. Cely prostor je silné znecistén trusem, pefim
a krmenim. PFitomnost téchto kachen toleruje jen malo druhd jinych vodnich ptakd. Citlivé druhy
lokalitu opusti. Chranéné Uzemi slouzi pro odchov ptakd pro lov, je tedy vyuzivano pro zajmovou
¢innost na Ukor potfeb ochrany pfirody.

87



Stav v roce 2006: Vysazovani domestikovanych kachen bylo striktné zakazano Mysliveckému sdruzeni
odborem ZP Magistratu v roce 2006 ve véech chranénych Uzemich s vodnimi biotopy. V nechranéné
prirodé je vzdy nutné vyzadat si stanovisko organu ochrany prirody.

6.3 Celoméstsky systém zelené

Znazornéno viz III. Graficka pfiloha €. 35.

Pozitivni lidska cinnost pfi tvorbé krajiny a kultivovaného méstského prostredi vytvorila historické
obory, zahrady, parky, pfiméstské lesy a méstské parky. Prirodni ramec a konfigurace terénu umoznily
rozvoj prirodnich a prirodé blizkych spolecenstev.

Obecné Ize Clenit méstskou krajinu na urbanizovanou (v rdmci zastavéného Uzemi) a priméstskou
(navazujici plochy v nezastavéném Uzemi). Z hlediska prostorového clenéni s ohledem na stupen
urbanizace a rozvojové trendy, které urluji charakteristiku jednotlivych ¢asti, je mozné Gzemi Clenit do
tfi pasem:

V centralni oblasti s pfevazné historickou zastavbou jsou dominantni historické zahrady z rliznych
vyvojovych obdobi, parkové plochy s intenzivni Gdrzbou spolu s plochami méstského parteru a
stromoradimi, ojedinéle kvalitni zelen vnitroblok{ a plochy hibitovl. Lesni a prirodé blizké porosty
se vyskytuji jen v liniich a na mensich plochach na nepristupnych svazich.

Zelen tvofi vyznamnou kulisu historickému jadru, je soucasti znamych panoramat a obrazu Vltavy
s jejimi ostrovy. Je soucasti Upravy vétSiny vefejnych prostorll a namésti. Jeji rozsah
v jednotlivych Castech mésta odpovida dobé zaloZeni a charakteru kazdé Ctvrti.

Zachované historické zahrady a parky vcetné arealové zelené doplniuji tzv. systémova stromoradi.
Zprostiedkovavaiji vzajemny kontakt ploch zelené a umoznuji prlichodnost Gzemi zeleni.

Nékteré zahrady a parky jsou soucasti narodnich kulturnich pamatek s vysSim stupném pamatkové
ochrany, napf. zahrady Prazského hradu vCetné Chotkovych sadll, zahrady a parky Vysehradu,
zahrada klastera na Strahové, Valdstejnska zahrada, zahrada klastera na Slovanech, vrch Vitkov.
Zahradnich dél z rliznych vyvojovych obdobi, ktera patfi do kategorie pamatek zahradniho uméni,
je v hl. m. Praze kolem 250.

Zahrady a parky centralni Casti jsou soucasti Prazské pamatkové rezervace, a tim se radi
k pamatkam svétového kulturniho a prirodniho dédictvi UNESCO. Nékteré zahrady a parky nebo
jejich Casti jsou chranény i podle zakona ¢. 114/92 Sb., napt. Kralovska obora, obora Hvézda,
vrcholové partie zahrady Kinskych, Nebozizku, Seminarské a Lobkovické zahrady a strahovskych
zahrad, park u rozhledny na Petfiné.

Dominantni ¢ast Uzemi je prostorové stabilizovand a moznosti pro rozvoj novych ploch zelené jako
soucasti zastavby jsou minimalni. V souCasné dobé je velmi ohroZena vnitroblokova zelen.
S narlstem potfeby parkovacich stani jsou budovany podzemni objekty, a tak ubyva zelen na
rostlém terénu. Zelen je enormné zatiZzena stresovymi faktory méstského prostredi, zejména ulic¢ni
stromoradi zasolenim.

Rezerva pro uplatnéni zelené je v obohaceni uli¢nich prostord a vefejnych prostranstvi plochami a
liniemi zelené, pripadné podle charakteru a funkce prostoru se stromy ve zpevnéném povrchu.
Zlepseni mikroklimatu Ize dosahnout vyuZitim vodnich prvkad.
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V.

Zelen této Casti ma velky vyznam pro zachovani Ucinku zelené v hlavnich panoramatech.

Ve stfednim pasmu (kompaktni mésto) prevazuji lesni porosty a pfirodni plochy zelené nad
plochami orné pldy, vyznamny podil ma i parkové upravena zelen v pfimé vazbé na zastavbu a
zelen u rodinnych domd.

Do této Casti je mozno zaradit zelen vnitroblok( u vicepodlazni Cinzovni zastavby. VétSinou jsou
v nich neudrzované stavebni objekty, prerostla neudrzovana zelen zastifiuje plochy, které tak
nejsou vyuzivany k odpocinku, ale spiSe ke skladovani nepotfebnych véci. Tyto prostory
predstavuji velky potencial rozvoje zelené spolu s moznostmi kratkodobé rekreace. I zde je pri
rekonstrukcich domd vyvijen tlak na stavbu pozemnich garazi, a tim na likvidaci vzrostlé zelené.

Zelen rezidencni vilové zastavby s dostateénym prostorem soukromych zahrad slouzi predevsim
jako zahrady okrasné, rekreacni. Verejnou zelen zde predstavuji zejména uli¢ni stromoradi a malé
parkové upravené plochy.

Zeler rodinnych dom@ vétdinou se zahradami 600-800 m? plni obvykle funkci hygienickou a
estetickou pro maijitele domu. Pro kazdodenni rekreaci zde vétSinou neni v odpovidajici
dochazkové vzdalenosti misto.

Sidlistni zastavba. Jiz v roce 1993 byl v generelu zelené dokladovan vyskyt sidlist' s dostatecnym
mnozstvim zelené, nedostateCnym a bez zelené. Kvalita i Udrzba zelené spolu s vybavenosti byla
nedostatecna. Od té doby se i na sidliStich plivodné bez zelené objevila zeler naletova nebo
zalozend amatérsky, pripadné dosdzend méstskou ¢asti. Utvar rozvoje hl. m. Prahy zpracoval
v zari 2001 analyzu Regenerace panelovych sidlist’ (viz komentar urbanistické ¢asti, arch. Havrda).

Z analyzy vyplyva, Ze v sidlistich prevazuji plochy zelené primérné kvality, vyZadujici 50%
regeneraci a plochy zelené nekvalitni — podpriimérné, vyzaduijici 75% regeneraci.

Na Spatném stavu sidlistnich prostord se projevuje chybné zaloZeni cestni sité nerespektujici
provoz v prostoru (bohuzel se toto zalozeni cest vétSinou nadale potvrzuje i prfi probihajicich
regeneracich sidlist).

Kvalita zelené z hlediska rostlinného materidlu se zlepsila, stromova zelenn dosahuje dospélosti,
problémem jsou jesté prerostlé vysadby prevazné okrasnych jehlicnanl, které tvorily jakési
predzahradky a stinily ve spodnich patrech domd, ty jen pomalu zanikaji. Z hlediska usporadani
zelené se vétSinou jedna o nekoncepcni fesSeni, které souvisi s plvodnim nevhodnym feSenim
parteru. Vybavenost sidlist' neodpovida potifebam obyvatel. Chybi prostorovy fad a identita.

Vyjimku predstavuji sidlisté, u nichz byly zaloZeny parkové upravené prostory, které dnes
predstavuji velmi hodnotné plochy zelené, napt. Dablice, Stodflky, Na Déding. Jako sidliété
s kvalitnimi plochami zelené Ize oznacit nap¥. Kobylisy, Déblice a Jizni Mésto II.

Ve vn&jSim pasmu v navaznosti na pfiméstskou krajinu prevazuji plochy orné pddy, které
prechazeji do linii a ploch pfirodnich porostd a doprovodnych porostll vodotedi a vodnich ploch.
Vyrazné jsou zelené kliny tvorené prevazné lesnimi porosty a plochami pfirodni zelené, které
pronikaji do intenzivné zastavéného Uzemi. Zelené kliny tvofi zakladni kostru soucasné méstské
krajiny. Priméstska krajina s plivodné venkovskym osidlenim je v Uzemnim planu doplnéna
o0 nizkopodlazni formy bydleni, navazujici na zastavbu stdvajicich sidel. Venkovsky charakter
priméstské krajiny je ovsem setfen vizualni dominanci sidlist’ na okraji zastavéného Uzemi. K tomu
se pridavaji jesté velké hmoty nakupnich center a logistickych arealli bez odpovidajiciho mnoZstvi
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zelené. Vnéjsi pasmo vsak predstavuje nejvétsSi prostorovy potencial pro posileni systému zeleng,
systému USES, rozvoj rekreacnich ploch, ochranu pramennych oblasti tokd a jejich niv.

Zasadnim a zcela vyjimecnym systémem ve vyuzivani krajiny je celoméstsky systém zelené. Zahrnuje
zejména lesy, louky, parky, parkové upravené plochy a historické zahrady, sady, zahrady a plochy
prirodni zelené. Soucasti systému je i vétSina chranénych Gzemi a plochy systému ekologické stability.

Po roce 1992 se zacaly budovat zaklady k systémovému pfistupu k zeleni ve mésté. Vyznamnym
dokumentem byl Generel zelené hlavniho mésta Prahy (Zahradni a krajinarska tvorba, s.r.o0., 1993).
Cilem zpracovani odvétvového generelu bylo vytvorit material pro stanoveni zasad feSeni zelené jako
podklad pro rozhodovani. Soucasti generelu bylo zpracovani mapy biogeografického Clenéni Uzemi
Prahy, kterd slouzila spolu s USES jako podklad pro zonaci dfevin a zakladni vybér rostlinného
materidlu pro dané uzemi.

Zakladem pro vytvoreni biogeografické diferenciace Uzemi bylo vyhodnoceni pfirodnich podminek,
vegetacni stupriovitosti, trofického a hydrického rezimu stanovisté. Biogeograficka diferenciace Uzemi
je zpracovana do mapového podkladu v M 1:10 000 a v tabelarni Casti je navrzena zonace drevin a
vybér rostlinného materidlu. Generel potvrdil nedostatek ploch zelené ve mésté a zejména jejich
nerovnomeérné rozmisténi.

Nasledoval dalsi vyznamny koncepcéni material Systém zelené hlavniho mésta (zpracovatel Ing. Petr
Kucera, Ekologicka dilna Brno, 1995), ktery fesil nerovnomérné rozmisténi ploch na Uzemi mésta a
otazky financovani a kompetenci v oblasti zelené. Kromé vyuziti v Gzemnim planovani slouzil tento
projekt jako podklad pro koncepcni material ,Zasady péce o zelen v hlavnim mésté Praze", které
v roce 1996 schvalilo Zastupitelstvo hl. m. Prahy.

Systém zelené hlavniho mésta Prahy

Struktura systému zelené je zde vyjadiena dvéma aspekty: individualnim — systém je sloZzen z mozaiky
zakladnich ploch (kazda zakladni plocha ma jiné vlastnosti) a systémovym — systém zelené buduji
predevsim prostorové a funkéni vazby mezi jednotlivymi plochami.

Prostorova koncepce systému zelené — zelené kliny, rozvojové osy a rozvojové uzly — byly
zapracovany do UPn jako zaklad celoméstského systému zelené. Vyrazna vyznamova hierarchie se
stala zakladem systému péce o zelen.

— Zelené kliny: V téchto Uzemich jsou soustfedény souvislé komplexy volnych ploch s rliznymi
hlavnimi funkcemi (zemédeélsky pddni fond, lesni pldni fond, rdzné funkcni typy zelené krajinné,
vzacnéji zelené méstské, pasekarské formy osidleni, zahradkarské a chatové lokality). Vznika tak
mozaika biologicky aktivnich ploch v rozmanitém prostorovém usporadani (plosné, liniové, bodové
prvky, porosty lesl, dfevin rostoucich mimo les, solitér(, travni porosty, orna ptida), pronikajici do
intenzivné urbanistického UGzemi. Zelené kliny jsou soucasti urbanistické kompozice sidla. Jsou
pouze limitné zastavitelné v souladu s regulativy navrhu Gzemniho planu.

— Rozvojové osy: Systém zelené je zaloZzen predevSim na intenzivné péstovanych a udrzovanych
plochach zelené. Tyto plochy jsou v navrhu soustiedény do téch Casti Uzemi, kde je zeleni
vytvarena protivaha urbarnim a stavebnim strukturdm. Tyto rozvojové osy zelené dotvareji
prostorové a funkcné spojity systém budovany vzajemnymi vazbami jednotlivych ploch. Soustava
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rozvojovych os se opira o vyznamné (zpravidla historicky vyvinuté) vegetacCni objekty sidla,
sdruzené v rozvojovych uzlech urbarni osnovy.

— Rozvojové uzly: Rozvojové uzly predstavuji polyfunkéni integrovand a zpravidla intenzivné
urbanizovana Uzemi, v nichZ vice nez jinde hraji vyznamnou prostorotvornou roli vegetacéni prvky.
Plochy rozvojovych uzll jsou navrhovany v rlznych typech zelené v zavislosti na historickém,
urbanistickém a technickém charakteru tzemi.

Uzemni ochrana ploch zelené v Gzemnim plénu

U clenéni ploch zelené v tzemnim planu je urcujici funkéni hledisko. Jako monofunkéni plochy zelené
jsou v UPn stabilizovany nasleduijici kategorie:

— LR - lesni porosty: zahrnuji lesni porosty a pozemky uréené k pinéni funkci lesa, lesni Skolky a
trvalé travni porosty,

— PP - historické zahrady, parky a parkoveé upravené plochy, hibitovy (ZP - parky, historické zahrady
a hrbitovy) zahrnuji pamatkové chranéné plochy zahradni architektury, zamérné zalozené a
architektonicky ztvarnéné plochy zelené, zelené parkové pasy a systémova stromoradi; historické
zahrady jsou jako pamatky zahradniho uméni zafazeny do operativniho seznamu nemovitych
kulturnich pamatek hl. m. Prahy s ochranou dle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pécdi,
ve znéni pozdéjsich predpisd,

— 2N - pfirodni nelesni plochy (ZMK - zeleri méstska a krajinna),

— NL - louky a pastviny,

— IZ - izolacni zelen.

Péstebni plochy zahrnui:

— PSZ - sady a zahrady (PS - sady, zahrady, vinice),
— PZA - zahradnictvi,
— PZO - zahradky a zahradkové osady.

B&hem zpracovéani KOP byla zménou ¢&. 1000 upravena a zjednodusena legenda UPn. Nové zménéné
nazvy jsou v predchozim vyctu uvedeny kurzivou.

Monofunkéni plochy zelené vyjma izolacni zelené a produkénich ploch tvofi spolu s nékterymi
polyfunkénimi plochami celoméstsky systém zelené vymezeny ve vykresech ¢. 30 a 31 Uzemniho
planu.

Nezanedbatelnou funkci ma rovnéz zelen v polyfunkcnich plochach, napr. ve funkci dopliikové, tj.
zelen u rodinnych domt a v aredlech. K celoméstskému systému zelené se jesté pridavaji plochy
slouzici oddechu, kde prevazuje podil zelenych ploch a je minimalni podil zastavby.

Uzemné je zeleri chranéna i v plochach slouZicich oddechu, zviasté v plochdch zelené s pasivni

rekreacni funkci a v Uzemi rekreace s prioritou ochrany pfirody.

Vegetace v polyfunkcnich plochach mimo stabilizovana Gzemi je chranéna koeficientem zelené KZ,
obsazeném ve smérné Casti UPn, a v nékterych pripadech znackou hodnotna zelen vyzaduijici zvlastni
ochranu.
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Vyhodnoceni trend@ rozvoje zelené

Pfi analyze veskerych ploch zelené (zahrnuta i zeleri v zastavb&) odpovidé dle UPn ukazatel 69-
92 m?/obyvatele, pfi analyze pouze monofunkénich ploch zelené je to 44-60 m?/obyvatele. Optimalni
ukazatel pro mésto nad 1 mil. obyvatel je dle Generelu zelené celkem 80 m?/obyvatele.

Z toho vyplyva, Ze v navrhu systému zelené je relativné dostatek ploch, stavajici plochy jsou vsak
nerovnomérné rozlozené, nejméné je zelen zastoupena v centru, vyrazné chybi v severovychodnim
sektoru, dostatek je na jihozapadé a zapadé. Tento problém prostorové fesi celoméstsky systém
zelené jako soucast UPn, v némz jsou stavajici plochy zelené dopinény o navrzené plochy tak, aby
bylo dosaZeno relativné rovnomérného zastoupeni zelené na Gzemi hl. m. Prahy.

Bé&hem platnosti UPn véak dochézi k fadé zmén, které jsou pficinou Ubytku ploch zelené zejména ve
vnitfni Praze.

Nasledujici graf ukazuje plognou bilanci zakladnich monofunkénich ploch zelené podle UPn vztaZenych
k roku 1999 a po zménach do roku 2004. Vyjma Ubytku ploch sadll a zahrad PSZ dochazi v ostatnich
funkcich k narlstu ploch zelené.
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Pro zjisténi miry vlivu zmén UPn na plochy zelené provedl MHMP SURM podrobnou analyzu zmén
v letech 1998-2003. V tomto obdobi bylo vydano 45 Uzemnich rozhodnuti, v nichz byla zastoupena
zelen. 2/3 rozhodnuti se vztahovaly k zeleni ve funkci dopliikové a 1/3 k monofunkénim plochdm
zelené. Vysledkem analyzy bylo zjisténi, ze rozsah zelené navrzeny Uzemnim planem snizily Upravy
provedené v ramci zmén o vice nez 5 %. Z analyzy rovnéz vyplynulo, Ze k Ubytklm zelené dochazi
zejména ve vnitfni ¢asti mésta a k narlstu ploch na okraji.

Pritom zakladani zelené v monofunkcnich plochach probihd a pravdépodobné bude probihat zejména
ve vn&jSim pasmu, a tak podle uvedeného trendu mlze nastat situace, kdy pfi zdanlivém narstu
monofunk¢nich ploch bude ubyvat zelené ve vnitfni Praze.

Realizace novych ploch zelené

Realizace novych ploch zelené probihd zejména jako zalesnéni, realizace USES, v rdmci revitalizace
tokl a jako zelené partery u obytnych souborli a novych staveb. K zakladani parkll a vétSich
parkovych ploch az na vyjimky nedochazi. Vétsinou je to zplisobeno majetkovymi vztahy na funkcnich
plochach zelené.

Ve snaze ziskat prehled o potencialnich plochach zelené z hlediska majetkovych vztah( byl v souladu
s usnesenim RHMP ¢. 1731 ze dne 12. 11. 2003 zpracovan v ramci zaméru vytvoreni Zeleného pasu
podklad v méritku 1:25 000. Vnéjsi hranici zeleného pasu v této fazi zpracovani zaméru tvori hranice
hl. m. Prahy, vnitfni je vymezena zénou prechodu mezi zastavénym a zastavitelnym Gzemim a Gzemim
dle Uzemniho planu nezastavitelnym i po roce 2010. Jedna se majetkopravni identifikaci pozemkd, pfi
niz jsou vyhledany pozemky Pozemkového fondu CR a Lesd Ceské republiky, s.p. Takto zpracovany
zameér zeleného pasu neni zatim systémoveé pfipraveny a méfitko zpracovani neumoznuje kompatibilitu
s UPn, ale Ize ho vyuzit jako podklad p¥i zpracovani naslednych dokumentaci.

Uvedeny zeleny pas je mozno chapat jako Uzemi, v némz je nutno hledat moznosti realizace ploch
zelené at’ jiz zalesnéni, trvalé travni porosty nebo plochy zelené méstské a krajinné Ci plochy rekreace
v nezbytném vztahu k Celoméstskému systému zelené a ve vazbé k centru mésta a prazskému
regionu. Zakladni by mélo byt radialni propojeni systému, které vychazi z historického kontextu a
prirozené konfigurace terénu doplnéné plochami ,zeleného pasu® v urcitych funkcnich a prostorovych
vazbach.

Péce o zelen v Praze

Zakladnim koncepcénim dokumentem v oblasti ochrany zelené v hl. m. Praze jsou Zasady péce o zelen
v hlavnim mésté Praze, schvalené Zastupitelstvem HMP v roce 1996. Problematika ochrany pfirody a
krajiny na Uzemi Prahy je dale obsazena v zakladnich strategickych a programovych dokumentech hl.
m. Prahy, tj. ve Strategickém planu hl. m. Prahy a Programovém prohlaseni Rady hl. m. Prahy pro
volebni obdobi 2002-2006.

» Zasady péce o zelen

Hlavnim predpokladem v systému péce o zeler je Uzemni ochrana ploch zelené. V obecné zavazné
vyhlasce hl. m. Prahy ¢. 32/1999 Sb., o zavazné Casti Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy, je
stanoveno, ze na Uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené.
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Pro tfidéni méstské zelené byla v ramci zasad péce o zelen zvolena tfi zakladni hlediska: 1. funkéni
hledisko, 2. hledisko majetkopravnich vztah(, 3. hledisko vyznamu ploch:

—  Funkéni hledisko vyjadiuje funkci plochy zelené jako prvku systému vSech funkcnich ploch ve

vvvvvv

- Majetkopravni vztahy ovliviiuji spravu ploch, pfistupnost ploch, financovani Udrzby a rozvoje
ploch, vyuZiti a usporadani ploch; miZe se jednat o plochy na pozemcich v majetku statu,
v majetku hl. mésta Prahy nebo jinych pravnich subjektd.

— Hledisko vyznamu ploch je syntetické hledisko, které zohlednuje pfirodni hodnotu, velikost,
polohu, funkci v systému zelené (zakladni prvek, spojovaci ¢lanek atd.). Podle vyznamu v systému
zelené se rozliSuji plochy mimoradného vyznamu (I. kategorie), plochy celoméstského vyznamu
(I1. kategorie), plochy méstského vyznamu (III. kategorie) a plochy doplrikové (IV. kategorie).

= Organizace péce o zelen

V systému péce o zelen v hl. m. Praze jsou plochy zelené rozdéleny do ¢tyr kategorii podle vyznamu.
Zelen je chapana jako jeden pfirodni celek, nejsou rozliSovany jednotlivé druhy zelené (jak je
vymezuje Uzemni plan nebo generel zelené), ani vlastnictvi. Zafazeni v uvedeném a schvaleném
systému je urcujici pfi stanovovani priorit v procesu obnovy zelené mésta.

— L. plochy mimoradného vyznamu (30 lokalit — vice nez 4 500 ha),
— II. plochy celoméstského vyznamu (30 lokalit — vice neZ 1 000 ha),
— III. plochy méstského vyznamu (65 lokalit — necelych 1 000 ha),

- 1V. plochy doplrikové.

Pro spravu a udrzbu ploch zelené na uzemi hl. m. Prahy je rozhoduijici jednak vyznam plochy
z hlediska jejiho postaveni v systému zelené mésta, ale také majetkopravni vztahy. Napf. organizace
Udrzby, rekonstrukce i rozvoj ploch mimorfadného vyznamu (I. kategorie) na pozemcich v majetku
mésta jsou v kompetenci zastupitelskych organd hl. m. Prahy. Vykonnym organem je Magistrat hl. m.
Prahy odbor ochrany prostredi MHMP,

Péci o zelen v majetku hl. m. Prahy zajiStuje mésto prostrednictvim:

— odboru ochrany prostfredi (OOP MHMP),

— odboru spravy majetku (OSM MHMP),

—  meéstskych casti,

— organizaci zfizovanych méstem (zejména Prazska botanicka zahrada, Lesy hl. m. Prahy,
Zoologicka zahrada Praha, Sprava prazskych hrbitovd, Technicka sprava komunikaci).

Ulicni stromoradi: V prazskych ulicnich stromoradich je pfiblizné 26 000 stromd, z toho je vice nez
5000 stroml zafazeno do I. kategorie. Od roku 1995, kdy hlavni mésto zahdjilo projekt Praha
stromm — stromy Praze, v jehoZ ramci zapocala systematicka obnova ulicnich stromoradi, se podafilo
v ulicich mésta vysadit vice neZ 2 700 novych stroml. PoCet nové vysazovanych strom@ v ulicnich
stromoradich znacné prevysuje pocet stroml kacenych. Méné uspokojivy je stav cca 2/3 ulicnich
stromoradi (prevazné II. kategorie) z hlediska jejich véku, zdravotniho stavu a vitality.
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Lesy na Uzemi hl. m. Prahy, vcetné tzv. lesopark( lezi na pozemcich v majetku mésta (cca 2 400 ha),
statu (cca 1 735 ha) a fyzickych a pravnickych osob (cca 750 ha).

Tab. IV: Sprava lesnich pozemki na izemi hl. m. Prahy

Vlastnik Spravce

Hlavni mésto Praha Lesy hl. m. Prahy

stat Lesy CR, s.p.

fyzické a pravnické osoby spravu zajistuji sami vlastnici, pripadné Lesy hl. m. Prahy, pokud je Udrzba spojena
s rekreacnim vyuzivanim lest (na zakladé smlouvy mezi vlastnikem a méstem)

Zvlasté chranéna Uzemi: Hlavni mésto Praha prostfednictvim OOP MHMP zajist'uje a financuje udrzbu
76 zvlasté chranénych (zemi, a to na zakladé smluv, zejména s organizacemi ochrancd pfirody,
obcanskymi sdruzenimi nebo fyzickymi & pravnickymi osobami. Udrzba je provadéna na pozemcich,
které jsou jak v majetku mésta, tak na pozemcich jinych pravnickych i fyzickych osob. Obnovni a
vychovné zasahy v ZCHU, pokud jsou zaroveri lesnimi pozemky, provadéji Lesy hl. m. Prahy. Udrzba
ploch narodnich pfirodnich pamatek mésta se je financovana statem prostrednictvim Ministerstva
Zivotniho prostredi, zbyvajicich 5 ZCHU je ve spravé AOPK CR.

Tab. V: Sprava ZCHU na Gizemi hl. m. Prahy

Spravce ZCHU

Hlavni mésto Praha prostfednictvim OOP MHMP 63 prirodnich pamatek, 13 pfirodnich rezervaci

AOPK CR 2 pfirodni pamatky (Hvizd'alka, Zmrzlik-Cast), 3 pfirodni rezervace
(Klapice, Radotinské Udoli, Starikovka)

AOPK CR 8 narodnich prirodnich pamatek (Barrandovské skaly, Cikanka I, Dalejsky
profil, Lochkovsky profil, PoZary, U Nového mlyna, Letisté Letfiany, NPP
Cerna rokle - ¢ast)

Ostatni zelen: verejné pristupna zelef na pozemcich v majetku mésta je spravovana prispévkovymi
organizacemi, jejichz zfizovatelem je hl. m. Praha. Jedna se zejména o hrbitovy, silni¢ni zelen a zelen
podél vodoteci ve spravé hl. m. Prahy. Zvlastni kategorii predstavuje verejné pristupnd zelen ve
sprave jinych pravnich subjektll, a to zelen podél vodoteci (ve spravé Povodi Labe, Povodi Vitavy) a
zelell podél Zelezni¢nich trati (ve spravé CD). Mezi ostatni — zpravidla omezené piistupnou — zelers,
jejiz udrzba je financovana méstem, patfi zelen v aredlech skolnich zafizeni, zdravotnickych a
socialnich Ustavd, jejich? zfizovatelem je hl. m. Praha. Zeleri, kterd neni svéfena MC a neni ve spravé
OOP MHMP ani prispévkovych organizaci, je spravovana odborem spravy majetku MHMP
prostfednictvim mandatnich firem.
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» Legislativni nastroje fizeni péce o zelen

Vsechny plochy zelené bez rozliSeni vlastnickych vztahd podléhaji rezimu pravnich predpist. Jsou to
zejména:

zakon CNR &, 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,

v

zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon),

v

zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonl (lesni zakon),
zakon ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pécdi,

vyhlaska €. 6/2001 Sb. HMP, o ochrané vefejné zelené.

= Vyhodnoceni systému zelené

Vymezeni a Uzemni ochrana celoméstského systému zelené v UPn je zasadni prioritou existence
systému. Vymezeni systému z hlediska rozsahu ploch zelené relativné odpovida potfebam mésta
nad 1 mil. obyvatel. V d@sledku velkého poctu zmén UPn véak dochazi k neustalému snizovani
ploch zelené a rozlozeni ploch je v rdmci mésta nerovnomérné.

Bilance ploch zelené v rdmci celého zemi hl. m. Prahy ve vztahu k zménadm UPn neni dostatecné
prikazna. Bilance narlistu a Ubytk( zelené je tfeba sledovat konkrétné vztazené na mensi celky
s presnéjsi vypovidajici hodnotou.

Prehodnoceni pamdtkového vyznamu ploch v monofunkénich plochach (ZP): Ve funkcnich
plochach (ZP) - historické zahrady, parky a parkové upravené plochy neodpovidaji nékteré plochy
funkénimu vyuziti pamatkové chranéné plochy zahradni architektury (napf. u staré Cistirny
odpadnich vod, u Podolské vodarny, Vrchlického sady, parkové plochy u Muzea). Nékteré plochy
(ZP) naopak svym vyznamem do historickych zahrad patfi (napt. zahrada u Vini¢niho domu
v Modranech). V prlibéhu zpracovani KOP byl na zakladé Setfeni v terénu prehodnocen vyznam
téchto ploch.

Problémy realizace - inzenyrské sité: Ochrannd pasma inzenyrskych siti mnohde komplikuji,
pfipadné neumoznuji realizaci uliCnich stromoradi ani jejich rekonstrukci. InZenyrské sité jsou
rovnéz Casto vedeny pres lesni pozemky a plochy zeleng, a zplsobuiji tak jejich rozdrobenost.

Evidence ploch zelené: Velka Cast ploch stavajici verejné pristupné zelené v majetku mésta je
evidovana v katastru nemovitosti jako ostatni plochy. Na téchto plochach neni mozné uplatnit
rezim vyhlasky €. 6/2001 Sb. hl. m.Prahy.

Kontrola podminek realizace: Casta absence ¢i nedostate¢na odbornost dotéenych organd héajicich
zajmy ochrany prirody a méstské zelené pii Uzemnich, stavebnich a kolaudacnich Fizenich. V rdmci
Uspor nejsou smluvné zajistovany autorské dozory. Dotené organy Casto vyZaduji plvodni
druhovou skladbu i na plochach méstského systému zelené, ktery ma plnit i jiné funkce ve
srovnani s prvky USES.

Nasledna péce o realizované vysadby: Chybi Ucinny pravni nastroj na vymahani odpovidajiciho
provedeni a Udrzby realizovanych vysadeb (vysoky Uhyn nové vysazenych drevin). Zejména u
zelené ve zpevnénych plochach a na konstrukcich ve snaze dosdhnout predepsané hodnoty KZ
(koeficientu zelené) jsou stromy casto vysazovany do prostorové nevhodnych podminek a
bezprostfedné po realizaci hynou, absence péce neni postihovana. Tim se v praxi Casto stava
uplatnéni nastroje KZ ponékud alibistické.
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— Oborové normy: Ve vyhlasce hl. m. Prahy ¢. 26/1998 Sb., o obecné technickych pozadavcich na
vystavbu, chybi v priloze oborové normy — Technologie vegetacnich Gprav v krajiné.

- Vlastnické vztahy: Na pozemcich, které nejsou v majetku mésta, prakticky nelze ovlivnit realizaci
systému méstské zelené ani zajistit péci o stavajici zelen. Soukromé vlastnictvi brani realizaci
novych ploch zelené (chybi mechanismus umoznujici moznost smény nebo vykupu pozemkd).

— Finance: Pfispévky zrozpoCtu mésta na Udrzbu parkd a parkové upravenych ploch II.-1V.
kategorie nejsou od roku 1997 ucelové vazany. Velka cCast parkd II. a III. kategorie vyzaduje
celkovou rekonstrukci.

— Osvéta: Nedostatecna komunikace s verejnosti zplisobuje tlak vefejnosti proti obnové a vychoveé
porostd.

— Rezervy pro rozvoj zelené jsou zejména v revitalizovanych plochach byvalych priimyslovych areall
a skladovacich objektli, na byvalych draznich télesech, v sidlistich panelovych domd, ve vefejnych
prostorech v kompaktnim mésté a v zaplavovych tGzemich tokd.

6.4 Stav urbanizované krajiny

Vysoky podil silné urbanizovaného Uzemi vyvolal potfebu podrobnéji se vénovat této Casti FeSeného
Uzemi. Byly zpracovany dvé podkladové studie, které jsou prezentovany v samostatné priloze (IV.
Podkladové studie). Analyza miry urbanizace viz III. Grafické pfilohy €. 23.

6.5 Doprava

Vlivy dopravy na pfirodu a krajinu

Nezbytnou podminkou pro zajisténi chodu funkci mésta (bydleni, vyroba, obchod, rekreace, kultura,
atd.) je existence fungujiciho dopravniho systému. Rozvoj dopravni infrastruktury i viastni dopravni
provoz soucasné pfindsi vyznamné negativni vlivy na pfirodni prostfedi, zejména v okoli silné
dopravné zatizenych komunikaci.

Za nejvyznamnéjsi ekologické dopady dopravniho provozu na pfirodu a ekosystémy lIze povaZzovat:
— pfimy zabor biotopl v dlsledku vystavby komunikaci,
— usmrcovani zivocich pfi stietech s vozidly,

— bariérovy efekt, fragmentace krajiny a populaci — komunikacni sit’ vytvafi z pvodni volné krajiny
soustavu ,ostrovl", které jsou jen omezené propojeny. Mensi izolované populace Zivocichll se
jednak obtizn&ji vyrovnavaji s vnéjSimi vlivy (nemoci apod.), v delSim horizontu se pak mize
projevit vliv pribuzenského kfizeni a omezeni genetické rozmanitosti populace. Prehrazeni
migracnich tras a izolace populaci jsou dale zvyraznény rusenim Zzivocichll a také vystavbou
novych urbanizovanych ploch podél komunikaci. Pfesto je ve vétSiné pripadl migrace ZivoCichl
sice omezena, avSak neni Uplné zastavena. Soucasnd hustota dopravni sité na Uzemi Prahy jiz
bude dochdzet k vystavbé dalSich dopravnich tahd zejména v okrajovych Castech mésta.
Problematicka mlize byt také tzv. nasobna fragmentace, kdy dochazi k soubéhu vice komunikaci

ve vzdalenosti nékolika stovek metrl (napf. plvodni silnice I. tfidy a nova dalnice).
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— zneCisténi ovzdusi, pldy a vody — v okoli naprosté vétSiny vyznamnych komunikaci na uzemi
Prahy dochazi k prekracovani imisnich limitt, které jsou stanoveny z hlediska ochrany ekosystém(
a vegetace. Je tedy nutno predpokladat, Ze v téchto oblastech dochazi v urcité mire k poskozovani
citlivych ekosystémd. S prachem ze silnic se do okoli dostavaji i latky vazané na prachovych
Casticich — ropné uhlovodiky, otér pneumatik a povrchu komunikace, Castice pochazejici
z vyfukovych plynll. Posypové soli mohou kontaminovat povrchové vody, coz se vyrazné projevuje
zejména u mensich tokd.

— ruSeni hlukem — nékteré druhy zivoCichl se vyhybaji oblastem se zvySenou hlucnosti. Dopravni
hluk také plsobi rusivé pfi hnizdéni, rozmnozovani, lovu potravy atd.

— sekundarni ekologické efekty — jak jiz bylo uvedeno, dochazi soucasné s vystavbou komunikacni
sité k rozvoji lidskych aktivit v Uzemi. Na Uzemi Prahy je z tohoto hlediska vyznamna zejména
vystavba rozsahlych obchodnich, skladovych, administrativnich ¢i jinych aredld podél novych
komunikaci. Tim dochazi k rozsahlému zpevnovani ploch a zabordm pldy do vzdalenosti nékolika
stovek metrl od komunikace. Veskeré dopady fragmentace krajiny jsou tim zasadné zvyseny.

Ve vztahu k uvedenym vlivim dopravy na pfirodu Ize konstatovat, Ze:

— za nejvyznamnéjSi negativni jev je obecné povazovana fragmentace krajiny se vSemi
doprovodnymi efekty. V pfipadech, Ze komunikace prochazi pres cenné pfirodni lokality, je
nejvyznamnéjsim vlivem pfima destrukce nebo naruseni téchto lokalit.

— vobou pripadech je klicovym indikatorem pro hodnoceni vlivi dopravy na prfirodu prostorové
rozmisténi komunikaci v ramci krajiny, hustota dopravni sité a poloha komunikaci vici vyznamnym
prirodnim plocham.

— popsané negativni vlivy se projevuji predevsim v pfipadé komunikaci automobilovych, naproti
tomu Zeleznice predstavuji podstatné méné vyznamnou migracni prekazku, vzhledem k podstatné

-vvr

V nasledujicim prehledu je uvedena charakteristika stavajici a planované silni¢ni sité v Praze.

Rozvoj dopravni infrastruktury

Zakladnim koncepénim dokumentem obsahujicim podrobné informace o planovaném rozvoji
komunikacni sité je schvaleny Uzemni plan hl. m. Prahy (UPn). PoZadavky na dlouhodobé fedeni
dopravni situace ve mésté vyUstily v rdmci UPn v navrh nadfazené komunikaéni sité, tvorené dvéma
okruhy, na které jsou mimouroviiové napojovany radialni komunikace. Navrh vychdzi ze zasady, Ze
dalnice a silnice navazujici na meéstskou komunikacni sit' budou v extravildanovych parametrech
budovany jen po silni¢ni okruh. Jejich pokraCovani za silni¢ni okruh smérem k centru mésta je
navrhovano pomoci soustavy sbérnych komunikaci, jejichz dimenzovani je reseno s ohledem na
zajisténi plynulého dopravniho provozu.

Navrhovany méstsky dopravni systém tvori:
= Prazsky silni¢ni okruh (SO)

Silni¢ni okruh je urcen pro vedeni tranzitni automobilové dopravy, pro rozvadéni vnéjsi cilové di
zdrojové dopravy a pro realizaci jizd mezi okrajovymi oblastmi mésta. Silni¢ni okruh je pro mésto
vyznamna komunikace, ktera by méla po svém dokonceni pfispét ke snizeni dopravniho zatizeni uvnitt
mésta. Neni investici hl. m. Prahy, ale statu (investorem je Reditelstvi silnic a dalnic CR). Jeho
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kompletni dobudovani se predpoklada ve vzdalenéjSim vyhledovém horizontu po roce 2010. Tabulka
xxx uvadi dosud provozované Useky SO a prehled planované vystavby.

= Méstsky okruh (MO)

Méstsky okruh je navrzen s cilem stahnout vétsinu diametralnich dopravnich vztaht na kapacitni trasy,
a zajistit tak co nejvysSsi plynulost dopravy v centrdlni oblasti Prahy. MO souasné predstavuje
regulacni okruh, uvnitf néhoz je mozné uplatnovat dalsi regulacni opatfeni pro omezeni automobilové
dopravy (rezim parkovani, zklidnéné ulice apod.). Méstsky okruh je investici hl. m. Prahy a je tedy
plné hrazen z prostfedkd mésta.

Zakladni udaje o silnicnim a méstském okruhu shrnuje nasleduijici tabulka.

_Tab. VI: Silni€ni a méstsky okruh

“Silniéni okruh km Méstsky okruh
Useky VPrOVOZU:
Slivenec — Tfebonice 7,2 Barrandovsky most — Rybnicky (Jizni spojka) 10,0
Trebonice — Repy 3,2 Strahovsky tunel 2,1
Horni PoCernice — Béchovice 4,1 Barrandovsky most — Strahovsky tunel 5,5
Repy — Ruzyné 30

Useky planované:

Ruzyné — Brezinéves 15,8 Strahovsky tunel — Myslbekova

Vestec — Lahovice 6,2 Myslbekova — Pelc Tyrolka

Lahovice — Slivenec 6,0 Pelc Tyrolka — Jarov

Brezinéves — Horni PoCernice 13.4 Jarov — Rybnicky (kfizeni s Jizni spojkou)
Béchovice — dalnice D1 13,1

= Radialy a spojky

Jedna se o uliéni sit’ nadfazenych sbérnych komunikaci celoméstského vyznamu v pasmu mezi SO a
MO. Jejich realizace je navrhovana postupné, podle dopravniho vyznamu a potfeby. Systém okruhl a
radial je dopInén jesté dvéma spojkami (Sporilovska v provozu, Libenska v pripravé).

a) Komunikace v provozu:

—  Proseckd radialni komunikace, vedouci ulicemi V HoleSovickach, Libereckd a Cinovecka, které
umoziuji dopravni obsluhu severni Casti mésta a zaroven navazuji na dalnici D8 smérem do
mésta,

—  Stérboholska radialni komunikace, kterd obsluhuje oblast Malesic, Stérbohol a Dolnich Poernic a
navazuje na silnici 1/12 smérem do mésta. Zprovoznénim SR dosdlo k dopravnimu odleh&eni
Svehlovy ulice a stavajiciho tahu silnice 1/12 mezi Kyjemi a Dolnimi Pocernicemi a dil&imu
odlehcéeni Chlumecké, Podébradské a Kolbenovy ulice,

— Pankracka (resp. Chodovska) radialni komunikace (ulice Brnénska a 5. kvétna) obsluhuje oblast
Jizniho mésta, Kacerova, Sporilova a Pankrace a navazuje na vstup dalnice D1 smérem do mésta.
Odlehéeni této komunikace, kterd je jednou z nejzatizenéjdich ve mésté, je v UPn navrhovéano
dobudovanim MO, dopravné vyznamnych casti SO a rekonstrukci navazujicich méstskych
komunikaci, v€etné regulacnich opatfeni v centralni oblasti mésta,

—  Chuchelska radialni komunikace (ulice Strakonicka) napojuje na mésto oblast Chuchle, Zbraslavi a
Lipencll a navazuje na vstup silnice R4 a silnice 1I/102 (silné rekreacni zatizeni z oblasti Slap)
smérem do mésta,
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Radlicka radialni komunikace — 1. Usek plini funkci hlavni sbérné komunikace pro prostor Radlic,
Jinonic a Jihozdpadniho Mésta a navazuje na dalnici D5 smérem do mésta. Tato sbérna
komunikace je tvorena stavajici Rozvadovskou spojkou mezi vstupem dalnice D5 do mésta a ulici
Bucharovou,

Sporilovska spojka je v provozu a tvori pfimé spojeni mezi ulici Brnénskou a MO. Navrhované
feSeni predpoklada jeji Castecné prekryti z dlvodl omezeni negativnich dopadl na okolni
zastavbu Spotilova.

b) Komunikace planované:

Radlicka radiala — 2. Usek: pokracovani Radlické radidly mezi ulici Bucharovou a MO na Smichové
je navrhovano prodlouzenim stavajiciho Useku RR od ulice Bucharovy,

Vysocanska radiala — 1. usek (VR), ktery umoziuje dopravni obsluhu Vysocan, Hloubétina a Kyji a
navazuje na silnici R10 smérem do mésta. Jeji Usek mezi zausténim silnice R10 do mésta a
pr@imyslovym polookruhem (stavajici ulice Kbelska) je navrhovano realizovat co nejdfive, protoze
umozni odlehcit silné zatizené Useky, které se bezprostfedné dotykaji obytné zastavby Kyiji a
Hloubétina (Chlumecka, Podébradska a Kolbenova),

Vysocanska radidla — 2. Gsek (VR), tj. Usek od ulice Kbelské po MO, je v UPn chranén jako izemni
rezerva pro eventualni vystavbu po roce 2010,

BFevnovska radiala (BR) obsluhuje Gizemi Rep, Bilé Hory a Bfevnova a navazuje na vstup silnice R6
smérem do mésta,

Libenska spojka tvori primé spojeni mezi ulici V HoleSovickach a MO, v uzemnim planu se
predpoklada jeji vedeni v hloubeném tunelu,

Hostivarska radidla — obsluhuje oblast Hostivare a Dolnich Mécholup a tvofi vstup silnice 1/2 do
mésta. Investicni pfiprava zadného jejiho Useku nebyla dosud zahajena. V soucasné dobé je
zrejmé, Ze jeji funkce celoméstsky vyznamné sbérné komunikace poklesla, proto je uvazovana
jako dvoupruhova sbérna komunikace.

Dalnice a rychlostni komunikace (za hranici SO)

V Casti Gzemi od hranice mésta po silnicni okruh je patefni komunikacni sit’ tvofena soustavou dalnic a
rychlostnich silnic. V naprosté vétsiné se na Uzemi Prahy jedna jen o kratké Useky komunikaci, nebot’
SO je veden pfi hranici mésta nebo dokonce az za jeho hranici.

DelSi Useky tvofi ze stavajicich komunikaci pouze silnice R4 u Zbraslavi a dalnice D11 kolem Hornich
Pocernic. Z planovanych komunikaci je vyznamny predevsim Usek rychlostni silnice R12 Béchovice-
Ujezd nad Lesy. Vycet provozovanych a planovanych patefnich komunikaci za hranici SO je uveden
v nasleduijicim prehledu.

a) Komunikace v provozu:

dalnice D1 — smér Brno,

rychlostni silnice R4 Praha (Lahovice) — smér Pfibram,
dalnice D5 Praha (Trebonice) — smér Beroun,

rychlostni silnice R7 Praha (Ruzyné) — smér Chomutov,
délnice D8 Praha (Bfezinéves) — smér Usti nad Labem,
rychlostni silnice R10 Praha (Cerny most) — smér Liberec,
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—  dalnice D11 Praha (Cerny most) — smér Hradec Kralové.
b) Komunikace planované:

—  dalnice D3 Praha-Ceské Bud&jovice,
—  rychlostni silnice R6 Praha (Repy) — smér Karlovy Vary,
- rychlostni silnice R12 Praha (Béchovice) — smér Kolin.

6.6 Rekreace
Rekreace a turistika ve vztahu k ochrané pfirody a krajiny.

Uchovani pfirodnich hodnot Gzemi je nezbytné pro naplnéni rekreacni funkce Uzemi. Nadmeérna
rekreace ma negativni vliv na prostredi a naopak jeji potieba zplisobuje tlak na:

—  Uzemni zajiéténi novych ploch rekreace v ramci UP,

— vytvareni novych rekreacnich mist, a to nap¥. revitalizaci, primyslovych a skladovacich areal(,
— posileni infrastruktury,

- zachovani kulturnich pamatek,

—  ziskavani financi pro ochranu pfirody.

Rekreace ve mésté a priméstské krajiné prispiva k celkové udrZitelnosti rekreace a turismu. Udrzitelny
turismus je rozvijeny a usmérnovany tak, aby vSechny turistické aktivity zamérené na néjaky zdroj, at’
uz prirodni nebo kulturni, mohly pokraCovat.

Kvalitni rekreacni prostiedi v sidle mlize snizit natlak na citlivé ekosystémy v okoli sidla. Pfirodni zdroje
jsou omezené, proto je nutné chovani navstévnik( usmérnovat.

Vliv rekreacnich aktivit clovéka na pfirodu

Pfitomnost a aktivity turistd a navstévnikl v prirodé maiji negativni vliv na:

- geologické prostfedi a nerosty — abraze, eroze, odnos geologickych artefaktd,

— na pldu - seslap a kompakce pidy, eutrofizace (odpady),

- vodni zdroje — znedisténi,

— ovzdusi — znecisténi z dopravy,

- na vegetaci — seslap, trhani bylin, lesni pozary, Sifeni ruderalnich a neplvodnich rostlin a Zivocichd
(rovnéZ rybafi a myslivci), na ruseni zvére, zejména savcl a ptakd pfi hnizdéni a péci o mlad'ata
(pfitomnost na stanovisti, hluk, volné pobihajici psi),

— hygienu prostiedi — odhazovani odpadkt a vykaly,

— estetické a kulturni dopady — odpadky, vandalismus, nevhodné ¢i nevhodné umisténé rekreacni
objekty.

K negativnim vlivim plsobeni velkého mnoZstvi navstévnikl se v méstském prostiedi pridava jesté
zatéz méstského prostredi (prlmysl, doprava, znecisténi ovzdusi).

Nejhorsi z vlivll rekreace na Uzemi je seSlap zplsobovany lidmi, jizdnimi koly, kofimi i motorovymi
vozidly. Mechanické poskozeni vegetace predstavuje pfimé skody, nepfimymi jsou zhorSovani ptdnich
podminek a jeji stlaceni (kompakce). Dochazi k fyziologickym zménam rostlin, zméné druhového
slozeni vegetacniho krytu, jeho Ubytku, pfipadné Uplnému vymizeni.
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To nasledné zplsobi vodni i vétrnou erozi. Kompakce pldy vede ke zhorSeni infiltrace a nasledné erozi
vlivem povrchového odtoku. SesSlapavana plida je rovnéz chudsi na ziviny a obsahuje méné vzduchu a
vihkosti, dochazi v ni k teplotnim vykyvlim, coz neptiznivé plisobi na vegetaci, edafon a pedogenetické
pochody.

Mira ovlivnéni zavisi na fadé faktor(l — na druhu a intenzité seslapu, na dobé jeho plsobeni, na slozeni
vegetace a podminkach stanoviste.

Cesty ovliviiuji negativné své okoli jiz svou existenci:

—  zabor plochy,

- fragmentace krajiny — negativné ovliviiuje funkcni vztahy ekosystému,

— snadnéjsi Sifeni neptvodnich rostlin i Zivocich podél cest (tzv. viaticka migrace),

— zména odtokovych rezimd,

— ovlivnéni chemismu okoli splavovanim z cest a vyplavovanim materiall, z nichZ je cesta tvorena, a
nasledna zména vegetacniho pokryvu (tzv. vegetacni lemy) i do vzdalenosti vétsi, nez je Sire cesty
samotné — podle podminek misty aZ nékolik stovek metrl od cesty. Tyto plochy se zménénym
vegetacnim krytem se stavaji potencialnim rizikem pro zbylé plvodni porosty lesa.

(Zpracovano dle ,Vliv rekreacniho vyuzivani Kunratického lesa na pfirodni prostfedi, Problematika

A\

cestni sit&", Ustav pro ekopolitiku, 0.p.s., 2004.)

Ze ,Zhodnoceni dotaznikového Setfeni ndzorl navitévnikd Obory Hvézda a Kunratického lesa", Ustav
pro ekopolitiku, 0.p.s., 2004, vyplyva:

— Motivem navstév je v obou parcich pfiroda, relaxace a klid, nasleduji sportovni aktivity — fyzicka
kondice.

— Znalost ekologickych problém0 prokazalo 30 % respondent(l. V Kunratickém lese byly odpadky
nejcastéjSim jmenovanym ekologickym problémem, v Obore Hvézda to byl problém kaceni stromd
(21 %) a eroze, problém obnazenych korenll (19 %). Na pfimy dotaz ohledné kaceni drevin
s uvedenim ddvodu postupné premény drevinné skladby reagovali respondenti pozitivné.

— Ztéto nejednotnosti je patrné, Ze lidé vnimaji negativné jakékoli kaceni, ale neuvédomuji si
ekologické souvislosti tohoto jevu.

— Odpadky jsou problémem i ve vétsiné jinych rekreacnich tzemi.

,Zhodnoceni s¢itani navitévnikd Obory Hvézda a Kunratického lesa®, Ustav pro ekopolitiku, o.p.s.,
2004:

—  Dle vysledkd Setreni navstivi ro¢né Kunraticky les minimalné 678 tisic navstévnik( a Oboru Hvézda
602 tisic osob. Vzhledem k nékolikanasobné vétsi plose Kunratického lesa je zatizeni Obory
Hvézda vyssi: Obora Hvézda (7 400 navstévnikd rocné na ha), Kunraticky les (2 263 navstévnik{
ro¢né na ha).

— Navstévnost evropskych priméstskych lesll je uvadéna nékolik tisic navstév na ha za rok
(Konijnendijk, 2003). Maximum navstév béhem roku: jaro, zafi. Minimum navstév béhem roku:
cervenec, srpen.
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Uzemi rekreace hl. m. Prahy ve vztahu k chrdnénym Gzemim podle zakona &. 114/1992

Jednim ze zakladnich pozadavk( na rekreacni Uzemi je hodnotné pfirodni a esteticky kvalitni prostredi,
vysoky podil vzrostlé zelené a optimalni ekologicky Cisté prostfedi. Z téchto diivodd dochazi u ploch
uréenych k rekreaci Casto k soubéhu s pfirodnimi parky, ZCHU a plochami USES. Ty jsou na mnoha
mistech nelimérné zatéZovany. Uzemni plan vymezuje na Gzemi hl. m. Prahy hlavni rekreacni plochy:

- prevazné prirodniho charakteru:

— Lahovicka kotlina — rozsahlé inundacni Gzemi na soutoku Berounky a Vltavy, Trojska kotlina —
Stromovka, ZOO, Trojsky zamek a Cisarsky ostrov, prostor BotiCe — od Zabéhlického zamku,
okoli Hostivarské nadrze k Milicovskému lesu, Prokopské a Dalejské uUdoli, Kunraticky les,
Obora Hvézda, izemi Tiché a Divoké Sérky,

—  prostor Rokytky — Klanovicky les, Xaverovsky haj, Pocernicky a Kyjsky rybnik,

—  prostor jihovychodné od Cakovic mé nejvétsi deficit rekreacnich ploch,

— Motol — Vidoule — rekreacni aredl ma odlehdit pretizenému Prokopskému udoli,

- prevazné meéstského charakteru:

—  Stromovka s aredlem Vystaviété, Petfinské parky a sady a Letenské sady, Stvanice a nové se
pfipravuje Uzemi Manin.

Uzemni plén rozliduje t¥i zakladni typy rekreacnich Gzemi podle prevazujici funkce:

— Uzemi s aktivnimi rekreacnimi funkcemi, kde prevazuji sportovni arealy a zahradky a zahradkové
osady; tyto plochy jsou jen vyjimeéné soucasti USES (nizkym podilem na nadregionalni Grovni),

— Uzemi s pasivni rekreacni funkci jsou predevsim lesni porosty, louky pastviny a liniova a
doprovodnd zelen, sady a zahrady — tedy Uzemi pfirodniho charakteru a rekreacni parky —
sadovnicky upravené plochy méstskych parkd,

— Uzemi s pasivni rekreacni funkci s prioritou ochrany prirody; na téchto plochach dochazi nejvice
k soubéhu rekreacni funkce s izemim s ochranou pfirody podle zékona €. 114/1992.

Rekreacni Uzemi v Praze

V historickém centru a vnitfnim souvisle zastavéném kompaktnim meésté jsou k rekreaci vyuzivany
zejména historické zahrady a parky 19. stol., zvlasté Petfinské sady, Letenské sady a Stromovka.
Nedocenény z hlediska rekreace jsou nékteré Vitavské ostrovy a Trojska kotlina.

Ve vnéjsim souvisle zastavéném mésté a vnéjsSim pasmu jsou jako rekreacni Uzemi vyuzivany:

— na levém brfehu s vyraznou terénni modelaci se stfidaji zastavéna Uzemi se zelenymi pasy
s pomérné dobrou dostupnosti, hlavni rekreacni prostory jsou Sarka, Prokopské udoli, Chuchelsky
les a Radotinsky haj,

— pravy bfeh ma na jihu prostory nadrze Hostivaf, Kunraticky a Michelsky les a Komoranské polesi
spolu s Brezanskym Udolim a Modranskou rokli; vychodné jsou to prostory Klanovického lesa;
nedocenény jsou prostory Rokytky a oblast rybnik(l mezi Klanovicemi a Kyjemi,

— severni ¢ast mésta ma nejmensi pfirozené rekreacni zazemi pri vysokém poctu obyvatel; vyjimkou
jsou Drahariska rokle a Troja a Cimicky a Dablicky haj.
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Velky rekreani potencial predstavuji plochy urcené k transformaci podél Vitavskych bieh(, v Trdji, na
Cisarském ostrové, prostor Rohanského ostrova a Manin, kolem Rokytky, Xaverov a drobné lokality
v kompaktni zastavbé. Nejvétsi rekreacni plocha je planovana na soutoku Berounky a Vltavy.

Rezervy pro plochy rekreace predstavuji pritocna zaplavova Uzemi a aktivni zona Vitavy a Berounky
vymezena linii protipovodriové ochrany a zaplavova Gzemi tokd.

Povodnovou zménou ¢. 720 byla vymezena velka Gzemi rekreace v oblasti vitavského meandru a na
soutoku Vitavy a Berounky. Pro rozvoj téchto Uzemi jsou zavazné Uzemni systém ekologické stability,
celoméstsky systém zeleng, stavby systému dopravy a technického vybaveni, jejichz prlibéh a trasy
mohou byt pfi zachovani plivodné navrzenych parametrli po dohodé s prislusnym dotéenym organem
statni spravy a projednanym Uzemnéplanovacim podkladem upfesnény. Zavaznost systéml je
podstatnym predpokladem pro zajisténi prostoru pro ekologické i rekreacni funkce Gzemi. Pro oblast
Rohanského ostrova, Manin a Libné byla zpracovana Studie krajinnych Uprav Rohansky ostrov Praha 8
— Maniny, Liber, GREEN DESIGN, atelier FNA 2004, kde se podafilo navrhnout feSeni zohledfujici
pozadavky vodohospodarské (protipovodnové ochrany), ekologické (realizace regionalniho biocentra a
nadregionalniho biokoridoru), sportu a rekreace a vytvorit zazemi pro obyvatele Karlina, Libné, novych
budovanych obytnych souborl a navétévniky centra mésta. Uzemi soutoku Berounky a Vitavy se
v soucasné dobé projekcné zpracovava.

Chybéjici rekreacni pfilezitosti jsou hlavné v severni Casti mésta, zejména v oblasti Letfian a
jihovychodné od Cakovic.

Trendy kazdodenni rekreace

Z hlediska ochrany pfirody jsou velmi ddlezité plochy pro kazdodenni a kratkodobou rekreaci, které
predstavuji nabidku nutnou k omezeni tlaku navstévnikl na chranéna tzemi.

Jako priklady zdarilé nabidky kratkodobé rekreace spolu s vazbami na systém zelené je mozno uvést
nedavno realizované projekty, napt. park Ladronka (Praha 6) s cyklookruhem a trasou pro bruslafe a
s nezbytnym zazemim. V Praze 13 vznikd cyklookruh ,Za praci a zabavou", ktery propojuje obytné
z0ny s centry pracovnich prilezitosti, obchodu a sluzeb a s pfirodnimi a rekreacnimi zénami. Tento
pristup umoziuje integraci cyklistické dopravy do dopravniho systému mésta (vazba na MHD),
podporuje zdravy Zivotni styl a vytvari nové prilezitosti kaZzdodenni rekreace. Napojenim na trasy
celoprazského a stfedoceského vyznamu (trasa Repy — Hlubodepy a trasa 0013 na Karlstejn) a na
zelenou stezku Greenways Praha — Viden se mozZnosti sportovniho a rekreacniho vyuziti rozsifuiji.

= Rekreacni trasy

Moznosti aktivni rekreace pro Sirokou verejnost predstavuji zejména pési cesty podél tokd, turistické
trasy, naucné stezky, cyklostezky a cyklotrasy. Rekreacni trasy a nauc¢né stezky jsou v soucasné dobé
pomérné rychle rozvijeny. U cyklostezek zavisi rozvoj na dostupnych financnich prostredcich, u tras
podél potokll zejména na iniciativé lidi, ktefi je vyhledavaji a mapuji, o naucné stezky pecuji vétsinou
obcanska zdruzeni. Internet umoznuje zapojeni velkého poctu dobrovolnikd a nadSenct do
vyhledavani nejzajimavéjsich tras a vzajemnych propojeni a vazeb na StfedoCesky kraj. Tato iniciativa
se stava impulsem pro mistni Urady, které se snazi tyto ¢innosti podporovat. Vnikaji jednotlivé tseky
novych cyklostezek, které vsak jesté nemaiji vzajemné vazby.
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= Naucné stezky v Praze

Centralni park Jihozapadniho Mésta
DubeC — Uhfinéves

Housle

Keltska stezka

Klanovickym lesem

Modfanska rokle

Petfinem (vzpominkova stezka)
Povodim Botice

Prazské botanické zahrady v Troji
Prokopské Udoli — Butovickym hradistém
Prokopskym udolim — plvodni verze (vzpominkova stezka)
Roztocky haj — Tiché udoli

Reporyje — Hlubocepy

Stezka k Zivé budoucnosti Toulclv dvir
V Mejté (vzpominkova stezka)

= Trasy podél potokd

Trasy popsané v projektu ,Po Praze podél potokd" mapuji celkem 28 prazskych potokd, Berounku a
Vltavu, navic okruhy propojujici jednotlivé trasy navzajem. Cesty umoziuji vazbu na prazsky region.
Jedna se o pésiny rybarl, rlzné druhy cest az po kvalitni cyklostezky. Na internetu je mozné najit
popisy jednotlivych tras s kilometrazi, s kulturnimi a pfirodnimi zajimavostmi véetné navaznosti pro
pési a cyklisty na MHD a vlak, turistické znacené cesty a cyklotrasy.

= Systém cyklistickych tras

Koncepce zakladniho systému cyklistickych tras na Gzemi hl. m. Prahy byla schvalena Radou HMP
v roce 2003. Predpoklada postupnou realizaci cca 450 km cyklotras celoméstského vyznamu. Trasy
jsou vedeny po cyklostezkach, po komunikacich spole¢nych pro chodce a cyklisty a ulicemi s nizkou
intenzitou automobilové dopravy. Cyklotrasy zakladniho systému jsou v terénu znaceny smérovym
dopravnim znacenim pro cyklisty. V soucasné dobé jsou doplfiovany tzv. doporu¢enymi cyklotrasami
(zakres v dynamické mapé na webu s doprovodnymi informacemi), které jsou predstupném
k vytvoreni kvalitni celoméstské sité cyklistickych komunikaci. Cyklistické trasy jsou budovany na
zakladé systému radialnich cyklistickych tras, které dopliuje cyklotrasa ,Prazské kolo“ propojujici
Uzemi Prahy s prazskym regionem. Trasa bude vedena prevazné po stavajicich mistnich nebo
Ucelovych komunikacich. Dalsi rozvoj zakladniho systému cyklistickych tras na Uzemi hl. m. Prahy
bude nadale koordinovan se systémem cyklotras na izemi CR. Trasam celoméstského vyznamu, které
jsou dil¢i ¢asti cyklotras CR, bude dana priorita pfi jejich pipravé a realizaci.

Vedeni dosud nerealizovanych tras ma pouze orientacni charakter, presné trasovani bude stanoveno
v projektové dokumentaci.

= Hipostezky

106



K narlstu této rekreacni aktivity doslo velmi rychle a nebyly pfipraveny podminky, které by umoznily
uvést tyto cinnosti do souladu s ostatnim vyuzitim krajiny. Dochazi tedy k devastaci cest a konfliktdm
s cyklistickou dopravou. DlleZita bude Uprava povrchu cest tak, aby nedochazelo ke zhorseni kvality
povrchu pro ostatni uzivatele.

= Ostatni rekreacni aktivity ovliviujici méstskou krajinu

Golfova hristé predstavuji sportovni vyZiti pro urcitou skupinu lidi. Jejich lokalizace je proto vhodnéjsi
v okrajovych castech mésta nez v kompaktnim mésté ¢i témér v centru (Rohansky ostrov), kde
omezuji plynuly prlichod Uzemim, a tim i jeho rekreacni potencial. Rovnéz z ekologického hlediska a
hlediska krajinného razu nejsou jako soucast regionalniho biocentra akceptovatelna.

Velkym problémem v hl. m. Praze je nedostatek ploch uréenych k volnému pobihani psd. Proto
dochazi ¢asto ke kolizim s ostatnimi uzivateli Gzemi. Tuto problematiku bude nutné resit v soucinnosti
s kynology stanovenim potteby takovych ploch a jejich umisténi.

Rozbor liniovych pfirodnich a rekreacnich vazeb viz III. Graficka pfiloha €. 25.

= Vyhodnoceni problematiky:

— VcentraIni ¢asti mésta je kazdodenni rekreace vazana na historické zahrady, sady a parky a
vltavské ostrovy. Tyto rekreacni prostory vétsSinou souviseji s nejatraktivnéjSimi ¢astmi PPR a jsou
natolik zahlceny turisty, ze se jejich oddechova funkce ztraci a jejich zatizeni je neimérné. Proto
je nutno vytvaret nové prostory s oddechovou funkci, napf. podél feky dalsSim vyuzitim naplavek,
u nové rekonstruovanych objektl a poloverejnych vnitroblokovych prostord.

— V kompaktnim meésté probiha kazdodenni i kratkodoba rekreace zejména v pfirodnich parcich a
lesich.

—  Podle prizkumd odpocinkové aktivity mirné prevladaji nad sportovnimi, z toho plyne potfeba
umisténi odpocinkovych mist mimo znacené cyklistické trasy. Doporucuje se oddélené znaceni cest
pro cyklisty a pési, umisténi informacnich tabuli do mist, kde se pohybuiji pési.

— Problémy eroze (velké mnozstvi stezek, seslap) zplsobuje Casto nevhodné vedeni cestni sité a
nezodpovédné chovani navstévnikl. Je tfeba navrhovat logickou cestni sit’ s prihlédnutim
k prirozenému pohybu lidi v lokalité a k vazbam na moznosti dopravy do Uzemi (parkovisté,
stanice MHD). Logicka, Gcelna cestni sit’ je dllezita i z hlediska minimalizace fragmentace GUzemi, a
tim i negativniho vlivu cest na vegetaci.

— U historickych zahrad a parkd je samozfejmé cestni sit stabilizovana a problémy je nutno fesit
zakazy pohybu mimo cesty.

- Z hlediska ochrany chranénych Gzemi pfirody je vhodné vytvofit co nejlepsi podminky pro rekreaci
a pobyt v bezprostfednim okoli mista bydlisté s vazbou na MHD, pési trasy dopInéné naucnymi
stezkami a cyklostezkami.

— U nové navrzenych obytnych celkl a dostavbovych Uzemi je nutno zakladat nejen nové plochy
zelenég, ale i plochy s rekreaCnim potencialem.

— Vyuzit rekreacniho potencialu ploch uréenych k transformaci.
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— Nezbytné je zvySeni kvality rekreacniho potencialu mésta.

—  Chybéjici rekreacni prilezitosti jsou hlavné v severni Casti mésta, zejména v oblasti Letian a
jihovychodné od Cakovic.

— Potfeba zajisténi prlchodnosti Uzemi, a tim pfistupnosti krajiny, pfistupnost méstské krajiny
narusuje oploceni areall, napf. skladovacich prostord, zahradek.

— V rekreacnich lesich chybi doprovodna infrastruktura, WC a kvalitni informacni tabule.

— VcCasné odborné informace o rekonstrukci ploch zelené a zasazich do porostll jsou dileZité pro
pochopeni zaméru a soucinnost navstévnikd.

—  Posoudit rozsah potfebnych prostord pro volné pobihani a venceni psd, zvlasté v zastavéném
Uzemi se dostavaji do kolize s rekreaci.
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7 ZVLASTE CHRANENA UZEMI, NATURA 2000, PAMATNE STROMY

7.1 Strucny uvod do problematiky zvlasté chranénych Gzemi v Praze

Hlavni mésto Praha ma mimoradné postaveni v prirodé Ceskych zemi diky své slozité a v mnohych
smérech specifické problematice. Rozvoj a rlst Prahy vzdy nutné ovliviioval, ovliviiuje a dozajista bude
i v budoucnosti ovliviiovat nejen Zivot Prazand, ale také vse, co zde Clovék sam nevytvoril a vétsinu
toho ani vytvorit neumi a nemdze, tj. pfirodu na Gzemi Prahy. Praha je jedno z nemnoha velkomeést
v Evropé, a i ve svété, které se kromé historickych pamatek a moderni vystavnosti mize opravdu
pochlubit i velkymi hodnotami pfirodnimi.

Jiz sama poloha Prahy v pfirozené kotliné udoli Vitavy a na ploSinach od ni sméfujicich na zapad i
vychod vytvari jedinecny pfirodni a krajinny ramec mésta. Jsou to pravé Vitava a z€asti i Berounka se
svymi pritoky, které zejména v poslednim geologickém obdobi, ve Ctvrtohorach, vymodelovaly ty
krajinné scenérie v Udolich, kterym se dnes obdivujeme. Bez této modelace by Praha vybudovana na
stejném misté stala na mirné zvinéné roving, oteviené chladnym vétrlm tak, jak dnes stoji vétsSina
jejich novych casti po jejim obvodu.

Praha dnes predstavuje nejvétSi urbanizovanou plochu Ceskych zemi a do ni sméfuje vétSina
komunikacnich a energetickych siti. To se projevuje v nadmiru slozité problematice ochrany prirody
mésta, ale i jeho zazemi ve StfedoCeském kraji. Tlak ekonomickych zajm{ zde totiz ohrozuje pfirodni
hodnoty v mife, ktera nema obdoby v jinych krajich nasi vlasti a stavi tak ochranu pfirody pred obtizné
ukoly.

Prestoze geologicky podklad Prahy je ze stratigrafického pohledu pomérné jednoduchy (tvofi ho
souvrstvi Barrandienu, Ceské kiidové panve a kvartérni uloZeniny), je pestrost prazské pfirody dana
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pravé pestrosti jednotlivych souvrstvi neoproterozoika, ordoviku, siluru a devonu Barrandienu,
cenomanu a spodniho a7 stfedniho turonu Ceské kfidové pénve, Stérkopiskovych teras, nivnich
uloZenin, raselin, navatych pisk{, sprasi a sprasovych hlin a dalSich usazenin kvartéru a v neposledni
fadé také cinnosti Clovéka.

Prirodni hodnoty dnesni Prahy, a to pfes vSechna negativa, kterd s sebou nese silné urbanizované
Uzemi, jsou mimoradné rozmanité. Jiz to, na ¢em Praha stoji a z ¢eho je vétsSinou postavena, tj. jeji
geologické podloZi, je na nékterych mistech svétovym unikatem. Jde zejména o sedimenty starSiho
paleozoika se zachovalymi zbytky tehdejsi fauny a flory, dnes jiz davno vyhynulé, které nemaji v této
podobé ve svété obdoby. Proto néktera z téchto naleziSt’ byla vybrana jako testovaci a srovnavaci
Uzemi, stratotypy, pro srovnavani a urcovani stari obdobnych vrstev na celém svété. Ovsem pozadu
nezlistavaji ani terény, kde tvofi horninovy podklad uloZeniny a vyvreliny ostatnich Gtvarl. Na
mimoradné hodnoty skalniho podkladu navazuje samozrejmé i biota a geomorfologické jevy. VEtsi ¢i
mensi pozdstatky luznich lest, listnatych teplomilnych hajd, ale i chladnéjsi podmacené doubravy
s malymi raselinisti, lesostepi a skalni stepi, pisCiny a viesovisté, zbytky borovych lesd, mokré louky a
baZiny, pobfeZi a hladiny fek, potok a rybnikli. Kromé vylozené horskych spolecenstev tedy témér
vsechna ostatni. Jsou tu také krasové a pseudokrasové jevy, piskovcova skalni mésta, vulkany,
zlomové linie, podle nichz se v geologické minulosti pohybovaly zemské kry.

Toto pfirodni bohatstvi bylo ovsem odedavna nejrlizn€jSim zplsobem vyuZivano clovékem, v rliznych
dobach srlznym dopadem na stav prfirody. PFichod pravékych zemédélcd zhruba pred sedmi
tisiciletimi znamenal velky zasah do pfirodnich procest rlstu lesa, ale na druhé strané mél vyznam i
v tom, Ze se v oteviené kulturni krajiné zachovala fada stepnich druhl z pocatku doby tzv. poledové.
Osidleni znamenalo z poCatku vytvoreni mozaiky sidlist, poli, pastvin, les@i a nenarusenych ploch, coz
jen zvysilo biodiverzitu krajiny. Ale jiz na pocCatku stfedoveéku, kdy se zacCina vytvaret Praha jako
centralni sidlisté Cech, dochazi k rozvoji tézby surovin (a na druhou stranu i k odkryvani geologickych
profill a k nalezlim zkamenélin), pozdé&ji k vytvareni komunikacni sité a jiz koncem 18. stoleti
k vytvareni primyslovych zon a postupnému zvétSovani zastaveéné plochy a k propojovani zastavénych
ploch. S tim ovSem také souvisi rozsifovani komunikacnich siti, regulace vodnich tokd, intenzifikace
zemédélstvi, produkce odpadd a s tim vSim dochazi k postupnému ochuzovani pfirody, které vrcholi
koncem 20. stoleti a na pocatku stoleti jedenadvacatého.

Vzdor vSem negativnim dopaddim, zejména nedavné doby, si Praha zachovala mimoradné bohatstvi a
pestrost pfirody. Ochrana pfirody a krajiny se sice zde setkavala a setkava (a do budoucna i setkavat
bude) s fadou sloZitych problémd, které kladou mimofadné naroky jak po strance teoretické, tak
praktické. Jejich Uspésné feseni mlize byt prikladem pro ty oblasti, kde Ize zvySeny dopad na pfirodu a
krajinu ocekavat v blizké budoucnosti.

DileZitym nastrojem ochrany piirody a krajiny jsou zvlasté chranéna Gzemi (dale ZCHU). ZCHU jsou
institutem Gzemni ochrany pfirody a krajiny a narozdil od obecné Gzemni ochrany jsou tato urcena pro
ochranu prirodovédecky nebo esteticky velmi vyznamnych nebo jedinecnych lokalit. Spolu s jejich
vyhlasenim se soucasné stanovuji podminky jejich ochrany a udrzby (managementu). Soucasna
legislativa rozliSuje velkoplosna zvlasté chranéna Gzemi (narodni parky a chranéné krajinné oblasti) a
maloplosna zvlasté chranéna Gzemi (narodni pfirodni rezervace, prirodni rezervace, narodni pfirodni
pamatky a pfirodni pamatky). Jejich definice a podminky ochrany jsou stanoveny zakonem
€. 114/92 Sb., o ochrané prirody a krajiny v poslednim znéni a predpisy s nim souvisejicimi.

Vzhledem k tomu, Ze podstatna cast zvlasté chranénych Uzemi v Praze byla vyhlasena az po jejim
zatim poslednim rozsifeni v roce 1974, bylo k jejich vyhlaseni pfistupovano nejen na zakladé navrhi
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rznych védeckych instituci, zejména geologickych (Ustfedni tstav geologicky, dnes Ceska geologické
sluzba, Ustav geologie a paleontologie CSAV, UK — Pirodovédecka fakulta Praha, Narodni muzeum a
dalsi), ¢i dobrovolnych organizaci, ale také na zakladé systematického prlzkumu a vyzkumu
ekosystémové diverzity, ktery provadély tehdejSi organy statni ochrany pfirody Narodniho vyboru
hlavniho mésta Prahy (dnes Magistrat), obvodnich narodnich vyborl (dnes uradd méstskych casti) a
odborna instituce statni ochrany prirody zastiténa Prazskym stfediskem statni pamatkové péce a
ochrany pfirody spolu s desitkami dobrovolnych pracovnikd — krajskych a obvodnich konzervatord
statni ochrany pfirody a zpravodajé statni ochrany pfirody a za pomoci zakladnich organizaci Ceského
svazu ochrancl pfirody.

Stav a pocet zvlasté chranénych Gzemi je fesen k 31. 12. 2005 tak, jak je uveden v Rocence Praha —
Zivotni prosttedi 2005, vydané Magistratem Hlavniho mésta Prahy v lednu 2006.

7.2 Chranéné krajinné oblasti v Praze

Metodika hodnoceni

Data o vyhla$ené CHKO byla prevzata z bazi Ustfedniho seznamu ochrany pfirody AOPK CR a SCHKO
CR.

Na Gzemi hlavniho mésta Prahy dnes zasahuje chranéna krajinna oblast Cesky kras (viz nize). V letech
1988-1992 bylo uvazovano navrhnout k vyhlaseni jako chranénou krajinnou oblast tzv. Dolni Povltavi,
ktera by na severu Prahy obsahla na pravém brehu Vltavy zvlasté chranéna Gzemi Podhofi, Bohnické
udoli, Zamky a Cimické Gdoli a na levém brehu pak Sedlecké skaly, Roztocky haj-Tiché udoli a Udoli
Unétického potoka, optimisti¢téjsi varianta pocitala i se zafazenim zvlaété chranénych Uzemi v oblasti
Dolni a Divoké Sarky. Ovéem pro nevyjasnénost vedeni a metodiku vystavby vnéjsiho silni¢niho
okruhu Prahy v téchto mistech byly prace na navrhu CHKO pozastaveny a dosud nebyly obnoveny.

= Chrénéna krajinna oblast Cesky kras

Chranéna krajinna oblast Cesky kras byla vyhla$ena vynosem Ministerstva kultury CSR pod d&.
4.947/72-11/2 ze dne 12. dubna 1972 na Uzemi o rozloze 12 823 ha, které v soucasnosti spada do
dvou okresti StredocCeského kraje (Beroun a Praha-zapad) a do casti obvodu Praha 5 (Radotin, Zadni
Kopanina) v Karlstejnské vrchoviné. Na Uzemi hlavniho mésta Prahy zaujima rozlohu cca 220 ha,
z Cehoz pfipada na maloplosna zvlasté chranéna uUzemi Hvizd'alka, Klapice, Radotinské udoli,
Stankovka a Zmrzlik 208,6 ha.

Toto Uzemi je jedinecné predevsim z hlediska svétové geologie, stratigrafie siluru a devonu a vyzkumu
vyvoje Zivota v téchto obdobich historie Zemé. Je soudasti nejvétsiho vapencového tzemi v Cechach
se zachovalymi plochami skalnich stepi, lesostepi a listnatych lesd s bohatou pfirozenou kvétenou a
zvifenou a s dobfe vyvinutymi krasovymi jevy. Pro fadu druhl rostlin a Zivocichd, zejména
bezobratlych, je tato oblast jedinym vyskytitém v Cechéch.

» Uvazovana chranéna krajinna oblast Dolni Povlitavi

Tato uvazovana chranéna krajinna oblast méla obsahnout vyznamné ekosystémy pfirody, které se
vyvinuly na horninach neoproterozoika Barrandienu, jeZ vystupuje na severnim okraji Prahy a
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v prilehlé &asti stfednich Cech ve velmi zajimavém vyvoji. Rada odkrytych profilll, at’ jiz prirozenych,
nebo uméle vytvorenych, dava pomérné presny prehled o zdejsi geologické stavbé a tim i o celkové
geologické stavbé neoproterozoika a také ordoviku Barrandienu. Na horniny jsou pak vazana typicka
spolecenstva Zivych organismd, at’ jiz jde o spolecenstva skalnich stepi, smiSenych lesll a potocnich a
ficnich fenomén(, vcetné hranice mezi kontinentalnimi a atlantickymi druhy, kterou tvofi strmé svahy
koryta Vltavy. Vyznamna jsou i spolecenstva sprasi v nejsevernéjsi ¢asti prazského Gzemi.

Vyskyt biotopd v CHKO

V tomto pripadé byla hodnocena pouze vyhla$end CHKO Cesky kras, jeji ¢ast zasahujici na Gzemi
hlavniho mésta Prahy. Hodnoceni je soucasti prilohy: Biotopy v Praze s komentarem. Hodnoceni bylo
provedeno podle Katalogu biotopl Ceské republiky — Chytry et al., 2001).

Velkoplosné okrsky odpovidajici svymi prirodnimi hodnotami kategorii CHKO

Za takové Uzemi Ize v hlavnim mésté Praze povazovat vedle vySe uvedeného Dolniho Povltavi jesté
prirodni park Prokopské a Dalejské Udoli. Stavaijici pfirodni hodnoty tohoto Uzemi spocivaji zejména:

— v geomorfologické stavbé a reliéfové diverzité, charakteristické pro krasové oblasti mirného
klimatu,

— v geologickych objektech, jez maji nenahraditelnou hodnotu, at' jiz jde o velky pocet
paleontologickych nalezist, nebo vyznamnych geologickych lokalit, zejména stratigrafickych profilCi
silurem, spodnim a stfednim devonem, odkryvd silurské vulkanické série, tektonickych poruch,
krasovych jevl atd.,

— v historickych hodnotach, dokladajicich vyvoj osidleni Gzemi (Butovické hradisté, hradisté na
Divcich hradech, klukovického hradisté i stfedovékého hradu Dévin) v neobycejné velké diverzité
spoleCenstev zivé prirody, ktera v sobé zahrnuji fadu zvlasté chranénych a na svém byti
ohrozenych druh( rostlin a Zivocichd.

I kdyz je soucasny stav prirody Prokopského a Dalejského Udoli vyslednici dlouhodobého vyvoje
prirody pod vlivem Clovéka a jeho stav Ize hodnotit jako komplex regenerujicich biocenéz, ma tento
prirodni park vysokou specificnost pfirodnich hodnot srovnatelnou s mnohou i mnohem vétsi
chranénou krajinnou oblasti. Jako pfirodni pak bylo toto Uzemi vyhlaseno v roce 1993 na rozloze
725 ha.

Vztah ke StfedoCeskému kraji

Vyhla$end chranéna krajinna oblast Cesky kras leZi v prevazné vétsiné své rozlohy ve Stredoceském
kraji. Na Gzemi hlavniho mésta Prahy zasahuje na jeji jihozapadni okraj (Radotin a Zadni Kopanina) a
prostfednictvim pFirodniho parku Radotinsko-Chuchelsky haj je vytvofen vyznamny biokoridor v tomto
ddlezitétm severovychodnim az vychodnim sméru. Ten pak pres narodni pfirodni pamatku
Barrandovské skaly, prirodni pamatku Pod Zvahovem a zahrady rodinnych dom@ navazuje na pfirodni
park Prokopské a Dalejské udoli, ¢imz je vytvoreno témér prirozené (kromé zahrad) propojeni
devonského krasového fenoménu Barrandienu na rozhrani Prahy a stfednich Cech. To pak navazuje
pres Jinonické a Motolské Udoli az do centralni Prahy k vyznamné pfirodni pamatce Petfinské skalky,
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kterda ma sice komplikované propojeni s oblasti bélohorskou, tedy s Oborou Hvézda a pres Vidouli a
Jinonické udoli opét na Barrandien a smérem k severu na Divokou Sérku.

Také uvazovana chranénd krajinnd oblast Dolni Povitavi predstavuje propojeni stfednich Cech
s Prahou vyznamnym biokoridorem Vltavy na severu Prahy, jez zasahuje prakticky az k vyznamnému
silnicnimu tahu ulice Evropska a pres Cetné zahrady a drobné zelené plochy ji prekraCuje a pokracuje
k Obore Hvézda. Na pravém brehu zahrnuje v sobé komplexy zoologické a botanické zahrady.

Tyto koridory pak tvoii vedle Vitavy pateni propojeni s prirodou stiednich Cech.

Daldi propojeni s prirodou stfednich Cech je pak pies systémy maloplodnych zviaété chranénych Gzemi
na vychodnim okraji Prahy, jak uvedeno nize.

7.3 Maloplosna zvlasté chranéna Guzemi v Praze

Metodika hodnoceni

Soucasna legislativa rozliSuje 4 kategorie maloplosnych zvlasté chranénych Gzemi, definované v §28
(ndrodni prirodni rezervace - NPR), §33 (pfirodni rezervace - PR), §35 (narodni pfirodni pamatka -
NPP) a §36 (prirodni pamatka - PP) zakona ¢. 11/1992 Sb. v poslednim znéni.

Na Uzemi hlavniho mésta Prahy je v souCasné dobé 89 vyhlasenych maloplosnych zvlasté chranénych
Uzemi, z toho 7 v kategorii narodni prirodni pamatka, 14 v kategorii pfirodni rezervace a 68 v kategorii
pfirodni pamatka. Z téchto pak pét maloploSnych zvlasté chranénych Gzemi spada pod pravomoc
Spravy CHKO Cesky kras (jsou to: NPP Cerna rokle, PR Klapice, PR Radotinské tdoli, PR Starikovka a
PP Hvizd'alka), nebot’ jsou soucasti Uzemi této chranéné krajinné oblasti.

Maloplona ZCHU byla posuzovéna na zékladé dat o vyhladenych maloplodnych zviaété chranénych
Uzemich prevzatych z bazi Ustfedniho seznamu ochrany piirody AOPK CR a Magistratu hlavniho mésta
Prahy.

Nutno konstatovat, 7e viechna maloplodnd ZCHU v Praze jsou pod velkym negativnim tlakem
zhorsujiciho se zivotniho prostfedi v hlavnim mésté a nejvétSim soucasnym problémem je velmi
vysoka a neusmérfiovana navstévnost MZCHU se véemi negativnimi privodnimi jevy, jako jsou seslap,
odpadky, taboreni (hlavné bezdomovcll), vijezd horskych kol, nepovolené sbéry pfirodnin ¢i volny
pohyb psd. K dalsSim negativnim problém@m patfi rychlé zarlstani naletovymi dfevinami, kefi a
invaznimi druhy rostlin, tlak na vysazovani monokultur a ruseni starych, dnes jiz s pfirodou szitych
vysadeb dfevin (zejména sadl ovocnych drevin), chov polodivokych kachen a zdivoceld domaci
zvitata, jakoZ i mnohé invazni druhy Zivocichd a rostlin.

Kromé negativnich slozek, které bezesporu ovliviiuji MZCHU Prahy, je zde fada pozitivnich faktord,
které pomahaji zachovat podminky, pro které byla tato Uzemi vyhlasena za chranénda. Patfi sem
predevsim inventarizaCni prlizkumy a védecké vyzkumy rliznych Casti prirody, které poskytuji podklady
pro daldi péci, provadénou v ochranaiskych zasazich. V nékterych MZCHU probihd v rdmci lesniho
hospodareni vyména neplvodnich porostd (napf. PP Modranska rokle, PR Prokopské tdoli) za pdvodni
dreviny, v dalSich Gzemich (napf. PP Hrnéifské louky, PP V hrobech, PP Trojska a jinde) se provadi
koseni luk, v fadé MZCHU se provadi fizena pastva, ktera byla ovéfovana jiz v letech 1987 a 1988, a
pravidelné se pase jiz vice nez 7 let. Pravidelné se v nékterych Gzemich provadi odstrafiovani
naletovych drevin a krovin a kosenim se udrzuji rékosové porosty. Odbahnéni bylo provedeno v PP
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Kriidk, v PP Pocernicky rybnik, kde byla také vyspravena hraz. Z MZCHU se odstrariuji ¢erné skladky.
To vSe ma dobry vliv na zachovani ochrannych podminek. Nutno vSak konstatovat, ze vétsi péce je
vénovana MZCHU spravovanych Magistratem Hlavniho mésta Prahy, neZ kategorii narodnich
prirodnich pamatek, které spravuje MZP CR (viz napt. stav NPP Barrandovské skaly nebo NPP Dalejsky
profil, které silné trpi zarl@istanim akatu a dalSich neplivodnich ¢i naletovych drevin Ci kefd a bylin).

Vedle téchto negativnich a pozitivnich faktor musime pohlizet na MZCHU Prahy také z hlediska jejich

vyznamu.

V nize uvedenych tabulkdch jsou uvedeny jednak vyznamy MZCHU z hledisek geologickych a
biologickych a v samostatné tabulce typy ohroZeni jednotlivych MZCHU. Tabulky byly zpracovany
podle Kubikové et al. (2005), Némce a Lozka (1997), KfiZze (1985) a vlastnich vyzkumd autora z let
1972 — 1978 a 1986 — 2005.

_Tab. I: Geologie — pfehled mezinarodnich stratotypii na Gzemi hlavniho mésta Prahy

- Geologicky vyznam i MZCHU
pro stupen pridoli (silur) — stratotyp NPP PoZary
: opérny profil ke globalnimu stratotypu hranice ludlow-pFidoli (silur) NPP Lochkovsky profil
| Hranice spodni a stfedni devon — parastratotyp NPP U Nového mlyna
pro stupen dalej (devon) PP Pod Zvahovem
: pro stupen zlichov (devon) NPP Barrandovské skaly
| pro stupen prag (devon) NPP Cerné rokle
globalni stratotyp hranice mezi stupni lochkov-prag (devon) a parastratotyp pFidoli (silur) : PR Homolka
| spodni hrani¢ni stratotyp bélohorského souvrstvi (kiida — Ceskd kfidovéa panev) PP Opukovy lom u PF. Kopaniny
opérny profil ke globalnimu stratotypu hranice silur-devon PP Podolsky profil

Tab. II: Geologie — piehled dalSich vyznamnych stratotypovych profilii, opérnych geologickych profilé
_a diilezitych geologickych profilé na izemi hlavniho mésta Prahy

Geologicky vyznam pro MZCHU

neoproterozoikum — kralupsko-zbraslavska skupina PP Baba, PR Divoka Sérka, PP Dolni Sarka, PP Jenerélka, PP
Ladvi, PP Nad mlynem, PP Podbabské skaly, PR Podhofi, PR
Roztocky haj-Tiché ddoli, PP Sedlecké skaly, PR Sance, PR
: Udoli Unétického potoka, PP Velka skala, PP Zamky

neoproterozoikum — stéchovicka skupina PP Modranska rokle, PP Udoli Kunratického potoka
Ordovik — tFenické souvrstvi PP Udoli Kunratického potoka
Ordovik — klabavské souvrstvi PP Udoli Kunratického potoka
: Ordovik — Sarecké souvrstvi PP Udoli Kunratického potoka
Ordovik — dobrotivské souvrstvi PP Bila skala, PP Jablorika, PP Motolsky ordovik, PP Pecka
: Ordovik — liberiské souvrstvi : PP Bila Skéla, PP Rohoznik-lom v Dubdi, PP Prazsky zlom
: Ordovik — letenské souvrstvi : PP Letensky profil, PP U Zavisti
| Ordovik — bohdalecké souvrstvi | PP Nad zavodistém
Ordovik — kralodvorské souvrstvi PP Nad zavodistém, PR Starikovka
Ordovik — kosovské souvrstvi NPP Dalejsky profil, PP Nad zavodistém, PR Prokopské Udoli,
PP Radotinské skaly
: silur — litefiské souvrstvi (vrstvy Zelkovicke) : PP Nad zavodistém
silur — literiské souvrstvi (vrstvy litohlavské) PP Nad zavodistém
silur — litefiské souvrstvi (vrstvy motolské) NPP Barrandovské skaly, PR Chuchelsky haj, PP Kalvarie
v Motole, PR Prokopské udoli, PR Slavi¢i udoli, PP U branického
: pivovaru
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Geologicky vyznam pro
silur — kopaninské souvrstvi

silur — pridolské souvrstvi

devon — lochkovské souvrstvi

devon — prazské souvrstvi

devon — zlichovské souvrstvi

devon — dalejsko-tfebotovské souvrstvi

i devon — choteéské souvrstvi
: devon — srbské souvrstvi

kfida — perucko-korycanské souvrstvi

kfida — bélohorské souvrstvi

kvartér — pleistocén (Stérkopisky vitavskych teras, sprase,
: navaté pisky, pénovce, sladkovodni sliny, fosilni plidy)

: Zvahovem, PR Prokopské tdoli, PR Radotinské tdoli

: Prokopské Udoli, PR Roztocky haj — Tiché udoli, PP Zmrzlik

MZCHU

NPP Barrandovské skaly, PP Branické skaly, NPP Dalejsky
profil, PR Chuchelsky haj, NPP Lochkovsky profil, NPP Pozary,
PR Prokopské udoli, PP Zmrzlik

NPP Barrandovské skaly, PP Branické skaly, NPP Dalejsky
profil, PR Homolka, PP Hvizdalka, PR Chuchelsky haj, PP
Opatfilka — Cerveny lom, PP Podolsky profil, NPP Pozary, PR
Prokopské Udoli, PP Radotinské skaly

NPP Barrandovskeé skaly, NPP Cerna rokle, NPP Dalejsky profil,

PR Homolka, NPP Lochkovsky profil, PP Opatfilka-Cerveny lom,
PR Prokopské udoli, PP Radotinské skdly, PR Slavi¢i udoli

NPP Barrandovské skaly, PP Branické skaly, PP Cikanka II, PP
Ctirad, NPP Cerna rokle, NPP Dalejsky profil, PP Opatfilka-
Cerveny lom, PP Podolsky profil, PR Prokopské tdoli, PP

| Radotinské skaly, PR Radotinské udoli

NPP Barrandovské skaly, NPP Dalejsky profil, PP Pod

P Pod $kolou, PP Pod Zvahovem, PR Prokopské tdoli, PR
adotinské udoli, NPP U Nového mlyna

R Prokopské tdoli, NPP U Nového mlyna, PP Zeleznicni zafez :

- PP Zelezniéni zaFez

PP Cihelna v Bazantnici, PP Housle, PP Chvalsky lom, PP Ladvi,

: PP Okrouhlik, PP Vidoule, PP Velka skéla

P Opukovy lom u Predni Kopaniny, PP Vidoule
PP Barrandovské skaly, PR Chuchelsky haj, PP Jenerdlka, PR

Tab. III: Vyznamné geologické a geomorfologické jevy v MZCHU na (izemi hlavhiho mésta Prahy

Geologicky nebo geomorfologicky jev
krasové jeskyné

MzCHU

NPP Cikénka I a PP Cikanka II(jeskyné Cikanka); NPP Cerna
rokle (Barrandovska jeskyné; PR Prokopské udoli (HluboCepské
jeskyné, Klukovské jeskyné, Prokopska jeskyné) — popis
jeskyni uveden nize

Ostatni krasové jevy

dlleZité vrasy a flexury

dlleZité odkryté zlomové plochy

: tzv. sloni skaly
tzv. kozi hibety

vyjimecné pozlstatky sopecné Cinnosti
piskovcova skalni mésta

: buliznikové skaly
hluboka karonovitd ddoli

tabulové hory
| Meandrujici toky
 slepa ramena

| potoka, PP Zamky

: NPP Dalejsky profil, PP Kalvérie v Motole, PR Prokopské udoli

| Prokopské ddoli, PR Radotinské ddoli (East)

NPP Barrandovské skaly, PP Branické skaly, NPP Cikanka I, PP
Cikanka II, PP Ctirad, NPP Cerna rokle, PR Homolka, PR
Chuchelsky haj, PR KlapiceNPP Lochkovsky profil, PP Opatfilka-
Cerveny lom, PP Pod Zvahovem, PP Pod Skolou, PP Podolsky
profil, NPP PoZary, PR Prokopské tdoli, PP Radotinské skaly,
PR Radotinské udoli, PR Slavici tdoli, NPP U Nového mlyna, PP
Zmrzlik

NPP Barrandovské skaly, NPP Lochkovsky profil, PR Prokopské
Gdoli, PR Radotinské tdoli

PP Letensky profil, PP Modfanska rokle, PP Prazsky zlom, PR
Prokopské Udoli, PR Radotinské udoli, PP Rohoznik-lom

| v Dubdi, PR Sance, PP U Zavisti
: NPP Cerné rokle, PP Pod Zvahovem

PR Podhofi, PR Roztocky h&j-Tiché tdoli, PR Udoli Unétického

|

PP Housle, PP Obora Hvézda,, PP Petfinské skalky, PP
Prosecké skaly, PP StreSovické skaly, PP Vidoule, PP Vinoisky

| park
| PR Divoka Sarka, PP Ladvi, PP Velké skala

NPP Cerné rokle, PR Divoka Sarka, PP Modranska rokle, PR

P Ctirad, PP Vidoule

| PP Meandry Botice, PR Myto
{ PP Kriik (slepé rameno Berounky)
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: Geologicky nebo geomorfologicky jev
I poztlistatky morského priboje
Soliflukce

pseudokrasové jevy

: geomorfologické jevy zplsobené ¢lovékem

: MZCHU
| PP Ladvi, PP Velka skala
: PR Prokopské Udoli, PR Roztocky h&j-Tiché udoli

PP Cihelna v Bazantnici, PP Housle, PP Chvalsky lom, PP Ladvi,
PP Obora Hvézda, PP Okrouhlik, PP Petfinské skalky, PP
Prosecké skaly, PP Rohoznik-lom v Dubci, PP StfeSovické skaly,
PR Vinoisky park

: PP Branické skaly, PR Prokopské tdoli, PR Prosecké skaly

“Tab. IV: Vyznamna nalezi$té mineral& v MZCHU hlavniho mésta Prahy

Mineralogické parageneze
vyvielé vylevné horniny

kontaktné metamorfované horniny

sedimentdrni horniny s kalcitem
ostatni sedimentarni horniny (hlavné s glaukonitem)
Sekundarni mineraly (hlavné sirany, napf. sadrovec)

dobrisské slepence (nejvyssi souvrstvi neoproterozoika
v Barrandienu)

MzZCHU

NPP Barrandovské skaly, NPP Dalejsky profil, PP Kalvarie
v Motole, PR Prokopské tdoli, PP U branického pivovaru

NPP Barrandovské skaly, PP Kalvarie v Motole, PP
U branického pivovaru

PP Cikanka II, PP Opatfilka-Cerveny lom, PR Prokopské tdoli
PP Cihelna v Bazantnici, PP Okrouhlik,PR Vinofsky park

PP Cihelna v Bazantnici, PP Motolsky ordovik, PR Myto

PP Modranska rokle

Tab. V: MZCHU hlavniho mésta Prahy jako vyznamna paleontologicka nalezi§té

MZCHU
NPP Barrandovské skaly

PP Bila skala
PP Branické skaly
PP Cihelna v Bazantnici

PP Cikanka II
PP Ctirad

NPP Cerné rokle
NPP Dalejsky profil

- PR Divoké $érka
PR Homolka

PP Housle
PP Hvizd'alka
PR Chuchelsky haj

PP Chvalsky lom

PP Jablorika

PP Jeneralka

PP Kalvarie v Motole
PR Klapice

Vyznamné zkamenéliny pro geologickou jednotku

silur — motolské vrstvy, kopaninské a pridolské souvrstvi;
devon — lochkovské, prazské a zlichovské souvrstvi; pleistocén
— fauna v pénovcich u kaplicky

ordovik — dobrotivské, liberiské a letenské souvrstvi
devon — prazské souvrstvi

ordovik — bohdalecké souvrstvi; kiida — perucko-korycanské
souvrstvi (hlavné fléra)

devon — prazské souvrstvi

devon — prazské souvrstvi; prvni nalezisté Barrandovo
v Cechach

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon - lochkovské a
: prazské souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské,
prazské a zlichovské souvrstvi

eoproterozoikum (mikroskopické organismy v buliznicich)

silur — pridolské souvrstvi; devon — lochkovské a prazského
souvrstvi

kiida — perucko-korycanské souvrstvi (hlavné morska fauna)
silur — pfidolské souvrstvi; devon — lochkovské souvrstvi

silur — kopaninské souvrstvi; devon — prazské souvrstvi;
pleistocén — v travertinech zkamenéli plZi a listy stromd

kfida — perucko-korycanské souvrstvi (hlavné morsti mékkysi)
ordovik — skalecké kiemence (hojné bioglyfy)

ordovik — Sarecké souvrstvi (tzv. Sarecké kulicky)
silur — vrstvy motolské (hojni graptoliti)
silur — pridolské souvrstvi; devon — lochkovské a prazské

- souvrstvi
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MZCHU

PP Ladvi

PP Letensky profil
NPP Lochkovsky profil

PP Modfanska rokle
PP Motolsky ordovik
PP Nad zavodistém

PP Obora Hvézda
PP Okrouhlik
PP Opatfilka-Cerveny lom

PP Opukovy lom u Pfedni Kopaniny

PP Orthocerovy IGmek
PP Pecka

PP Petfinské skalky
PP Pod Skolou

PP Pod Zvahovem

PP Podolsky profil

NPP PoZary
PR Prokopské udoli

PP Prosecké skaly
PP Radotinské skaly

PR Radotinské udoli
PP Rohoznik-lom v Dubdi

PP Skalka
PR Slavici udoli

PR Starikovka

PP Stfesovické skaly

PR Sance

PP U branického pivovaru
PP U hajt

NPP U Nového mlyna
PP U Zavisti

PP Velka skala

PP Vidoule

PR Vinofsky park

PP Zmrzlik

- PP Zelezni¢ni zétez

Vyznamné zkamenéliny pro geologickou jednotku

kfida — korycanskeé vrstvy (kfidovy pfiboj)
Ordovik — letenské souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské
souvrstvi

Ordovik — letenské souvrstvi
Ordovik — dobrotivské a liberiské souvrstvi
ordovik — bohdalecké souvrstvi; silur — Zelkovické souvrstvi

| (Barrandova ,kolonie™ Haidinger)

kiida — bélohorské souvrstvi
kiida — korycanské vrstvy

silur — pfidolské souvrstvi; devon — lochkovské, prazskeé,
zlichovské a dalejsko-tfebotovské souvrstvi

kfida — bélohorské souvrstvi

silur — pfidolské souvrstvi

Ordovik — dobrotivské souvrstvi

kiida — perucko-korycanské a bélohorské souvrstvi
devon — dalejsko-trebotovské a chotecské souvrstvi

devon — Zlichovskeé a dalejsko-tfebotovské souvrstvi (klasické
nalezisté Svagerka)

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské a
prazské souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi

ordovik — kosovské souvrstvi; silur — motolské vrstvy,
kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské, prazské,
zlichovské, dalejsko-tfebotovské a choteCské souvrstvi

kfida — korycanské vrstvy, bélohorské souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské a
prazské souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské,
prazské a zlichovské souvrstvi

ordovik — fevnické kfemence s T7igillites vertebralis liberiského
souvrstvi

ordovik — skalecké kifemence dobrotivského souvrstvi

silur — kopaninské a pridolské souvrstvi; devon — lochkovské
(typicka lokalita U umuceného dubu)

Ordovik — zahoranské a kosovské souvrstvi
kfida — perucko-korycanské souvrstvi

neoproterozoikum — typické nalezist& proterozoické mikrofléry :
silur — vrstvy motolské

kfida — perucko-korycanské souvrstvi (kfidova sladkovodni
fléra a v morskych piskovcich chodbicky rak{)

devon — zlichovské, dalejsko-tfebotovské a chotecské souvrstvi
Ordovik — letenské souvrstvi

kfida — korycanské vrstvy (kridovy piiboj)

kfida — perucko-korycanské a bélohorské souvrstvi

kfida — perucko-korycanské souvrstvi

silur — kopaninské souvrstvi

: devon — srbské souvrstvi (devonska fléra)

_Tab. VI: Vyznamné a mimoradné cenné ekosystémy v MZ=CHl'J hlavniho mésta Prahy

Ekosystémy
xerotermni bezlesi — kras

- MZCHU

NPP Barrandovskeé skaly, NPP Cikanka I, PP Ctirad, PP Pod

- Zvahovem, PR Prokopské tidoli, PR Radotinské tidoli
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Ekosystémy
xerotermni bezlesi — vyvrelé vylevné horniny (bazalty, diabasy)

xerotermni bezlesi — bfidlice neoproterozoika

termofytikum kolinni — Gdolni fenomén se skalami, sutémi a
svahovymi polohami (Dolni Povltavi)

sut'ové lesy nizsich poloh
xerofilni a subxerofilni doubravy

slepa ramena rek

uméle vytvorené vodni plochy (rybniky, opramy apod.) a
biotopy k nim pfinalezejici

MZCHU

NPP Barrandovské skaly, NPP Dalejsky profil, PR Chuchelsky
haj, PP Kalvérie v Motole, PR Prokopské Udoli

PP Jeneralka, PP Pitkovicka strafi, PR Sance, PP V hrobech

PP Baba, PP Bohnické Udoli, PP Podbabské skaly, PP Podhofi,
PP Sedlecké skaly, PP Zamky

PR Prokopské tdoli, PP Udoli Kunratického potoka

PR Chuchelsky haj, PR Klapice, PR Prokopské tdoli, PR
Radotinské Gdoli, PR Slavi¢i Gdoli, PR Starikovka, PR Sance

PP Kriiak
PP Hrnéifské louky, PP LitoZnice, PP MiliCovsky les a rybniky,
PP Pocernicky rybnik, PR V piskovné

raselinisté
viesovisté

mimoradné pfirodné cenné parky

PR Klanovicky les-Cyrilov
PP Baba, PR Divoka Séarka, PP Havranka, PP Salabka

PP Bazantnice v Satalicich, PP Kralovska obora, PP Obora
| Hvézda, PP Obora v Uhtinévsi, PR Vinofsky park

Tab. VII: Vyskyt endemitd & unikatnich druhé hub, rostlin a Zivodichii v ZCHU hlavniho mésta Prahy

MZCHU
PP Baba

NPP Barrandovské skaly

PP Bazantnice v Satalicich
PP Bila skala
PP Bohnické udoli

PP Branické skaly

PP Cihelna v Bazantnici
NPP Cikanka I

NPP Cerna rokle
PP Cimické Gdoli

NPP Dalejsky profil

PR Divoka Sarka

PP Dolni Sarka

PP Havranka
PR Homolka

PP Housle
PP Hrncitské louky

PP Hvizdalka
: PP Cholupické bazantnice

Endemit (E) & unikatni druh

kfivatec Cesky (Gagea bohemica), oman némecky (Inula germanica), pavouk slidak Alopecosa
schmidti, jestérka zelena (Lacerta viridis), slepys kiehky (Anguis fragilis), 56 druhl ptakd

houba hvézdovka bradavkova (Geastrum corollinum), plz Plicuteria lubomirskii, 40 druh
ptakd

Carovnik pafizsky (Circaea lutetiana), 41 druhd ptak

Jerab Sorbus guernea (E)

kfivatec ¢esky (Gagea bohemica) a 14 druhi reliktnich fytofagnich broukd; pfes 70 druhl
ptakd (napf. vzacny véelojed lesni — Pernis apivorus), netopyr vodni (Myotis daubentonii)

muchomdrka Vittadiniho (Amanita vitadinii), velmi vzacny motyl okac skalni (Chazara briseis),
ve Stolach zimovisté netopyrd

vosa hrnéitka Discoelius dufourii (velmi vzécnd)

houba bfichatka prasivka Zaludicovita (Bovista tomentosa), kavyl Ivanlv (Stijpa ioannis), len
rakousky (Linum austriacum), reliktni stepni mandelinkova fauna

Mlok skvrnity (Salamandra salamndra)

koniklec lucni éesky (Pulsatilla pratensis bohemica), vzacny pavouk kfizak Gibbaranea
bituberculata, pres 70 druhl ptakd

kFivatec Cesky (Gagea bohemica), rozrazil ladni (Veronicetum dilleni), houba hvézdovka
Pouzarova (Geastrum pouzarii)-velmi vzacny druh, jestérka zelena (Lacerta viridis), z ptakl
vzacny krutihlav obecny (Jynx torquilla)

violka skalni (Viola saxatilis) (E), houba hlivovnik olivovy (Omphalotus olearius)-velmi vzacny
(jedina lokalita v Praze), houba holubinka zlata (Russula aurata- jediné nalezisté v Praze, plz
Balea perversa (jedina lokalita v Praze), jezevec lesni (Meles meles) a vzacna netopyfi fauna
(Myotis nattereri, Myotis daubentonii); pres 60 druhd hnizdicich ptakd, napf. vcelojed lesni
(Pernis apivorus), lejsek Sedy (Muscicapa striata); z obojzivelnikd ropucha zelena (Bufo viridis)
a ropucha obecna (Bufo bufo)

samotarska viela Halictus setulosus-jediné naleziété v Cechach, hnizdi zde jestrab lesni
(Accipiter gentilis), krahujec obecny (Accipiter nisus), Zluva hajni (Oriolus oriolus) a dalSich
42 druh@ hnizdicich ptakd, netopyr vodni (Myotis daubentonii)

kozinec dansky (Astragalus danicus), velmi vzacny drepCik Altica palustris, krasec Anthaxia
manca

houba hvézdovka uherska (Geastrum hungaricum), lisejnik Buellia epigacea (na jediném misté
v Cechach), plz Bulgarica nitidosa (E)

vyznamna populace uzovky hladké (Coronella austriaca)

vyznamna populace rosnicky zelené (Hyla arborea), dllezita tahova zastavka bahnakd (64
druh@ vodnich ptakd)

brouk pateficek Drilus concolor— velmi vzacny

vyznamné hnizdisté lesnich ptak{ (59 druhd hnizdicich)
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MZCHU
PR Chuchelsky haj

PP Chvalsky lom
PP Jablorika
PP Jeneralka

PP Kalvarie v Motole

PR Klanovicky les-Cyrilov

PR Klapice
PP Kralovska obora

PP Krridk

PP LitoZnice

NPP Lochkovsky profil

PP Meandr Botice

PP Mili¢ovsky les a rybniky

PP Modranska rokle
PP Motolsky ordovik
PR Myto

PP Nad mlynem

PP Nad zévodistém
PP Obora Hvézda

PP Obora v Uhfinévsi

PP Okrouhlik

PP Opatilka-Cerveny lom
PP Petfinské skalky

PP Pitkovicka stran

PP Pocernicky rybnik

PP Podbabské skaly

PR Podhofi

Endemit (E) ¢i unikatni druh

velmi vzacné houby muchomrka jezohlava (Amanita echinocephala) a pavucinec Bulliardlv
(Cortinarius bulliardi), dale velmi vzacny kosatec bezlisty (Zris aphila), z broukd tesafik piluna
(Prionus coriarius), rohac obecny (Lucanus cervus), z ptakd velmi vzacny krutihlav obecny
(Jynx torquilla) a véelojed lesni (Pernis apivorus) a jediné prokazané hnizdisté ostfize lesniho
(Falco subbuteo) v Praze; celkem 77 hnizdicich druhll ptakd

jedina Ceska lokalita vzacné vosy hrncitky Ancistrocerus auctus

prazsky endemit jefab dubolisty (Sorbus guernea) (E)

vyskyt sleziniku ¢erveného (Asplenium trichomanes) s. severniho (A. septentrionale), hnizdisté
Zluvy hajni (Oriolus oriolus) a dalSich 56 druht hnizdicich ptakd

vzacné houby hvézdovka kvitkovita (Geastrum floriformae) a zaludice lysa (Disciseda calva),
velmi vzacné se vyskytuje sysel obecny (Spermophilus citellus) (?)

vyskytuje se zde velmi vzacna raselinistni flora, vzacné houby kifehutka orobincova
(Psathyrella typhae), hiib ptizivny (Pseudoboletus parasiticus), hiib siny (Gyroporus
cyanescens) a méd'ovnik rubinovy (Chalciporus rubinus); z rostlin velmi vzacné prha arnika
(Arnica montana); vzacny krkavec velky (Corvus corax) a dalSich 72 druhd hnizdicich ptaka

bohatd hmyzi fauna, mlok skvrnity (Salamandra salamandra) a 54 druhy hnizdicich ptak{

Velmi vzacny hfib sadni (Boletus pulverulentus); bohata populace vzacného plze
Bathyomphalus contortus, zajimavost — dychaci kiilové kofeny (pneumatofory) tisovce
dvouradého (7axodium distichum); 52 druhy hnizdicich ptakd

vzacny Smel okolicnaty (Butomus umbellatus), bohaté populace réiznych druhll obojZivelnikd a
dvou druhl uzovek ; dva druhy netopyrl (Nyctalus noctula a Myotis daubentonii); hnizdisté
moudivlacka luzniho (Remiz pendulinus), slavika obecného (Luscinia megarhynchos) a dalSich
36 druh{ hnizdicich ptakd

hnizdisté pochopa rakosniho (Circus aeruginosus); ddleZita tahova zastavka vodnich ptakd a
sov; 68 hnizdicich druhl ptakd (napf. Luscinia megarhynchos, Remiz pendulinus)

koniklec luéni Eesky (Pulsatilla pratensis bohemica); jediné naleziété v Cechach plostice
Pyrrhocoris marginatus, dale ploskoroh pestry (Libelloides macaronius), pavouk Panamomops
inconspicuus (E); hnizdisté vyra velkého (Bubo bubo) a dalsich 58 hnizdicich druh ptakd

vyskyt vzacné mokfadni véely Melitta nigricans; vyskyt lediiacka fi¢niho (Alcedo atthis) a
hnizdisté 66 druhl ptakd

vyskyt velmi vzacné kapradiny hadilky obecné (Ophioglossum vulgatum); bohaté populace
rlznych druhl obojZivelnik{; hnizdisté vodni avifauny (67 druh), hnizdi zde vzacny bélofit
Sedy (Oenanthe oenanthe)

vyskyt lediidcka Ficniho (Alcedo atthis) a dalSich 52 druhl ptakd, vyskyt velmi vzacného
hrabosika podzemniho (Microtus subterraneus) a zmije obecné (Vipera berus)

vyznamna lokalita velmi vzacnych druhl blanokfidlého hmyzu, zejména zlatének —
mediteranni Chrysis marginata a endemicka Ch. pragensae (E)

vyskyt kfivatce Ceského (Gagea bohemica); pomérné silna populace raka Ficniho (Astacus
astacus) a hnizdisté lednacka Ficniho (Alcedo atthis) a dalSich 55 druhd ptakd

vyskyt krivatce Ceského (Gagea bohemica); Zije tu vzacny a na svém byti ohroZeny motyl
ostruhacek kapinicovy (Satyrium acaciae)

hnizdisté kalouse usatého (Asio otus)

Roste tu v Cechach velmi vzacny hiib kralovsky (Boletus regius); vyskyt netopyra rezavého
(Nyctalus noctula); hnizdisté strakapouda prostiedniho (Dendrocopus medius), strakapouda
malého (Dendrocopus minor) a dalSich 54 druhll ptakd

houba mozkovka rosolovitd (Ascotremella faginea) jediné nalezisté v Praze; hnizdisté 93
druhd ptakd

lokalita vzacného potemnitka Melanimon tibiale — jedind ve stfednich Cechdch a Praze

lokalita jestérky zelené (Lacerta viridis)

neobycejné bohatd mykofléra, napr. velmi vzacné hvézdovka tuhova (Geastrum coronatum);
z rostlin vzacna lilie zlatohlavek (Lilium martagon); z brouk@ rohac obecny (Lucanus cervus) a
nékolik druh@ velmi vzacnych bezkfidlych nosateckd rodu Acalles, hnizdisté 59 druhd ptakd

bohata lokalita koniklece lu¢niho Ceského (Pulsatilla pratensis bohemica) — v Praze a okoli
skute¢né jedinecna

vyznamna tahova zastavka a hnizdisté vodniho a dalSiho ptactva (67 druh@), v pfilehlém
parku vzacny tesarik piluna (Prionus coriarius); netopyfi Myotis myotis a Myotis daubentonii

lokalita vzacné houby Spicky stepni (Mrasmiellus carneopallidus) a rovnéz velmi vzacného
ploskoroha pestrého (Libelloides macaronius); hnizdisté 55 druhd ptakd

z Prahy popsani pavouk Panamomops inconspicuus (E) a Skvorovka Catajapyx aquilonaris
(E), bohatad lokalita sitokfidlého hmyzu a plazl (i zmije obecna Vipera berus a jeStérka zelena
Lacerta viridis); bohatd lokalita tfemdavy bilé (Dictamnus albus); hnizdisté 63 druhl ptakd
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: MZCHU
| PP Podolsky profil
PR Prokopské tdoli

PP Prosecké skaly
PP Radotinské skaly

PR Radotinské Gdoli

PP Rohoznik-lom v Dubci
PR Roztocky hdj-Tiché udoli

PP Salabka
PP Sedlecké skaly

PP Skalka
PR Slavici udoli

PR Starikovka

NPP Letrianské letisté
PR Sance

PP Trojska
PP U branického pivovaru

PP U hajt

NPP U Nového mlyna
PP Udoli Kunratického potoka

PR Udoli Unétického potoka

PP V hrobech

PR V piskovné
PP Velka skala
PP Vidoule

PR Vinofsky park

PP Vizerka

PP Xaverovsky hdj
PP Zamky

| PP Zlatnice

Endemit (E) ¢i unikatni druh

lokalita vzacného plZe Cochlodina laminata

jedineCna lokalita velmi vzacné fauny i flory, jejichz vyCet by byl velmi rozsahly, mimo jiné
hnizdisté vyra velkého (Bubo bubo) a dalsich 61 druhd ptakd ¢ na vapencovych stranich bylo
zjisténo pres 60 druhd vzacnych mandelinek; netopyfi Myotis nattereri (zimuje v jeskynich),
Myotis daubentonii, Plecotus auritus, Eptesicus scrotini

jeskynni prostory jsou Gtocistém nékolika druhd netopyrl napf. netopyra usatého (Plecotus
auritus), netopyra velkého (Myotis myotis) ¢i vrapence malého (RAinolopus hipposideros);
v okoli hnizdi 62 druh@ ptake

Popsana odtud byla velmi vzacna houba Cirlivka radotinska ( 7richoloma radotinense) (E) Ci
vzacni vrubounovity brouk Sisyphus schaefferia pavouk skakavka kfizova (Pellenes
tripunctatus); 58 druhl hnizdicich ptakd, mezi nimi i vyr velky (Bubo bubo)

jedine¢na lokalita velmi vzacné fauny a flory, mimo jiné zde roste kriticky ohroZeny vcelnik
rakousky (Dracocephalum austriacum), roste tu vzacny hib medotrpky (Boletus radicans); PR
je z hlediska vyskytu reliktnich druh& hmyzu nejbohatsi lokalitou v Ceském krasu; 77 druh(
hnizdicich ptak@; jedina lokalita v Praze, kde se vyskytuje rak kamena¢ (Astacus torrentium)

vyskyt vzacného stievlicka Ocydromus stephensii

ZCHU na rozhrani Prahy a stiednich Cech predstavuje spolu s PR Udoli Unétického potoka
vyznamny biokoridor sméfujici do centralni Prahy; hnizdi zde 69 druhl ptakd

bohaté spoleCenstvo plostic — jedno z nejbohatSich v Praze

vzacné spolecenstvo rostlin s pryskyinikem illyrskym (Ranunculus iflyricus), posledni lokalita
hlavacku jarniho (Adonis vernalis) v Praze; odtud popsany endemicky krasec Cylindromorphus
bohemicus (E) a dalsi dva druhy vzacnych krascl; rovnéz se vyskytuje mlok skvrnity
(Salamandra salamandra)

reliktni druhy nosatcovitych broukl Apion corniculatum a A. penetrans

bohata bezobratla fauna, hnizdisté Zluvy hajni (Oriolus oriolus) a lejska bélokrkého (Ficedula
albicollis) a dalSich 57 druh@ hnizdicich ptakd

Zije zde cikada chlumni (Gicadetta montana) na jediném misté v Praze a hnizdi zde dudek
chocholaty (Upupa epops) a dalsi 78 druhll ptakd

vyskyt bohaté populace sysla polniho (Spermophilus citellus) v podminkéach tamniho letisté

vyskyt koniklece lucniho (Pulsatilla pratensis); plz Helicidonta obvoluta (jediny nalez v Praze);
z broukd rohac obecny (Lucanus cervus) a velmi vzacny tesafik Saphanus piceus; z plazd
jestérka zelena (Lacerta viridis) a tfi druhy uZovek — obojkova, podplamata a hladka (Natrix
natrix, Natrix tessellata, Coronella austriaca); hnizdi zde pres 50 druhl ptakd a jako na
jediném misté v Praze lejsek maly (Ficedula parva)

rlize keltska (Rosa gallica); vzacné vositky druhl Cleptes aerosusa Ceratepyris fuscipennis —
jejich jediny vyskyt v Cechach a 46 druhi plostic

koniklec luéni éesky (Pulsatilla pratensis bohemica)

bohatd lokalita prstnatce majového (Dactylorhiza majalis) a ledence pfimofského
(Tetragonolobus maritimus) a velmi vzacné hadilky obecné (Ophioglossum vulgatum); vyskyt
vymirajiciho motyla modraska bahenniho (Maculinea nausithous)

vzacny penizek horsky ( 7hlaspi montana)

Roste tu velmi vzacny hfib bronzovy (Boletus aereus); hnizdi strakapoud prostiedni
(Dendrocopos medius) a v dupnych stromech kolonie netopyr{ rezavého (Nyctalus noctula) a
vodniho (Myotis daubentonii)

populace jestérky zelené (Lacerta viridis); vzacny plz Perforatella bidentata, hnizdi tu pres 50
druh@ ptakd a vyskytuje se tu i vyr velky (Bubo bubo)

koniklec lucni Cesky (Pulsatilla pratensis bohemica)

dlleZité hnizdisté vodniho ptactva (67 druhd) a refugium obojZivelnikd

Zjisténo zde 73 druhd strevlikd véetné vzacného Masoreus wetterhalli

kriticky ohroZeny druh ¢ernucha rolni (Njgella arvensis); brouk rohac obecny (Lucanus cervus)

populace kfivatce nejmensiho (Gagea minima), vyznamna mykologicka lokalita; vyskyt plcha
velkého (Glis glis); hnizdi zde pres 60 druhl ptakl (napf. slavik obecny — Luscinia
megarhynchos)

aredl vyskytu rlze keltské (Rosa gallica) a febticku slicného (Achillea nobilis), hnizdi tu 90
druhd ptakd

vyznamné hnizdisté ptak{ (62 druhy)

kfivatec Cesky (Gagea bohemica) a rozrazil ladni (Veronica dilleni); vzacny nosatec
Otiorhynchus pinastri— jediny vyskyt ve stfednich Cechdch; jeStérka zelena (Lacerta viridis);
hnizdi tu pfes 70 druhl ptakd

vzacny nosatec 7ychius lineatulus
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: MZCHU
PP Zmrzlik

Endemit (E) ¢i unikatni druh

jediné nalezisté zvonku boloriského (Campanula bononiensis) v Praze; hnizdisté slavika
obecného (Luscinia megarhynchos) a krutihlava obecné (Jynx torquilla)

Tab. VIII: Typy ohroZeni maloplosnych zvlasté chranénych Gzemi v hlavnim mésté Praze

_(v tabulce jsou uvedeny mozné typy ohrozeni do budoucna & je naznaCena nutnost zasahu nebo Udrzby v dalSich letech)

- MZCHU
PP Baba

NPP Barrandovské skaly
PP Bazantnice v Satalicich

PP Bila skala

PP Bohnické Udoli

PP Branické skaly

PP Cihelna v Bazantnici

NPP Cikanka I
PP Cikanka II
PP Ctirad

NPP Cernd rokle
PP Cimické udoli
NPP Dalejsky profil
PR Divoka Sarka

PP Dolni 4rka

PP Havranka

PR Homolka

PP Housle

PP Hrncirské louky

PP Hvizd'alka

PP Cholupicka bazantnice
PR Chuchelsky haj

PP Chvalsky lom

PP Jablorika

PP Jeneralka

PP Kalvarie v Motole

PP Klanovicky les - Cyrilov

PR Klapice
PP Kralovska obora

PP Kriiak

PP Ladvi

PP Letensky profil
PP Litoznice

NPP Lochkovsky profil

PP Meandr Botice

: Typy ohrozeni

Zardstani kfovim, akatem, ovsikem vyvysenym; zvySena navstévnost, skladky; skaly znacné
poni¢eny béhem Udrzby trati

Zardstani kfovim, akatem, plaménkem plotnim; divoké skladky, nocovani bezdomovcii

Uprava lesniho hospodaFského plénu s citlivou sanaci starych strom@ a s podporou zmlazeni
dubu

Zar(stani ndletovymi dfevinami

Nutnost zajiSténi rozvoje svétlomilné vegetace

Zardstani naletovymi drevinami, divoké skladky a popisovani skal barvami

Zar(stani naletovymi dfevinami, intenzivni zvétravani vychozd hornin (je zde velmi nutny
védecky vyzkum)

Dobra by byla obcasna pastva koz a ovci

Zar{stani naletovymi dfevinami, divoké skladky

Zardstani naletovymi dfevinami, zvySena navstévnost a seslap; dobra by byla pastva koz a
ovci v omezeném rozsahu

Zar(stani naletovymi dfevinami, divoké sklddky a nadmérné sbéry zkamenélin

Zar(stani naletovymi dfevinami

Zar(stani akdtem, Cerné skladky a tlak majiteld rodinnych domkd na zabirani pozemk& NPP

v _vyv

Nutné odstrariovani akatu, smrku a naletovych dfevin; nutnost zachovani starych tfesnovych
sad(; dale hrozi zarlstani ovsikem vyvySenym (pastva by byla dobra), velky tlak na pfirodu
predstavuje velkd navstévnost PR; invazni druh netykavka zlaznata (Zmpatiens ..) v nivé

: potoka
. Odstrafiovani néletovych dfevin a ovsiku vyvy$eného pastvou

Odstrarfiovani naletovych drevin a trav pastvou

Zar(stani ndletovymi dfevinami a Cerné skladky

Zachovat porosty tfesné krovité odstrafiovanim stinicich porostd

Vyloudit hnojeni rybnik{, nutnost pravidelného koseni luk; nadmérné rekreacni vyuziti PP a
blizkost planované zastavby

Zar(stani nalety a ¢erné skladky

Zachovat viceleté jedince dubd a lip

Odstranovat nalety s bazaltovych skal a podporovat pfirozenou obnovu lesa

Zar(stani nalety, ovsikem vyvySenym a Cerné skladky

Zar(stani ndletovymi dfevinami, u paty skaly erné skladky

Zardstani naletovymi drevinami, nutnost pastvy koz a ovci

Zar{stani naletovymi dfevinami, niCeni skalnich vychoz{ pfi silnici a ¢erné skladky

Lesni hospodarstvi vést k pfirozené obnové lesa; velky tlak je rekreacni, do lesa negativné
zasahuje vystavba i stavajici RD (Cerné skladky), hrozi vystavba sportovist’

Skalni vychozy chranit pred zarlstanim, podporovat pfirozenou obnovu lesa

Zajistit podminky pro zachovani vzacnych druh@ rostlin a Zivocichll; PP ohroZena vystavbou
silnice i Zelezni¢niho koridoru

Vypousténi odpadnich vod z obce, Cerné skladky, nadmérna rekreace

Zar(stani skalnich stén nalety, éerné skladky i v rybnickach

Zar(stani nalety, Cerné skladky

Nutné pravidelné koseni rakosin a luk; chov polodivokych kachen, silny tlak rybafd a myslivch
lokalitu velmi ohrozuji

Zardstani naletovymi dfevinami a na temeni i ovsikem vyvySenym, omezovani porostu
borovice ¢erné je nutnosti

ZarUstani naletovymi dievinami, ¢erné skladky; ob&asny rybolov nevadi
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MZCHU
PP Mili¢ovsky les a rybniky

PP Modfanska rokle
PP Motolsky ordovik
PR Myto

PP Nad mlynem

PP Nad zavodistém

PP Obora Hvézda

PP Obora v Uhfinévsi

PP Okrouhlik
PP Opatfilka — Cerveny lom

PP Opukovy lom u PF. Kopaniny

PP Orthocerovy IGmek
PP Pecka
PP Petfinské skalky

PP Pitkovicka stran
PP Pocernicky rybnik

PP Pod Skolou

PP Pod Zvahovem
PP Podbabské skaly
PR Podhofi

PP Podolsky profil
NPP PoZéry

PP Prazsky zlom
PR Prokopské udoli

PP Prosecké skaly

PP Radotinské skaly
PR Radotinské udoli

PP Rohoznik — lom v Dubci
PR Roztocky haj — Tiché udoli
PP Salabka

PP Sedlecké skaly

PP Skalka

PR Slavi¢i udoli

PR Starikovka
: PP StreSovické skaly

Typy ohrozeni

V lesnich porostech je potfeba pfirozena obnova, louky pak kosit; nejvétsi problém je velky
rekreacni tlak a tlak na rozsifovani vystavby domd i rekreacnich zafizeni; silny tlak rybard
(nadmérny chov kapra)

Zar(stani akdtem, naletovymi dfevinami a bezem Cernym; rekreacni tlak se tolik neprojevuje

Zar(stani nalety a mozné rozsiteni trati by ohrozilo zdejsi vynikaji faunu bezobratlych

Koseni luk je nutné; ¢erné skladky a cinnost chataidl vytvareji velky tlak na zdejsi ekosystémy

Zar(stani nalety a ovsikem vyvySenym, nutna je pastva koz a ovci

Nutnost odstrariovani akatovych porost( a jejich zmenSovani na Ukor bezlesi je vhodné

Ohrozeni dubl je mensi, je tedy potfeba dale pokraCovat ve vyméné smrkovych porost za
listnace, hlavné duby a lipy; zachovat pfirozeny porost buku na svahu pod letohradkem;
obrovska navstévnost, pobihani psi lokalitu velmi ohroZuji

Okraje zarGstaji nalety, hlavné bezem Cernym, velky tlak je od zastavby a obyvatel v okoli PP
(Cerné skladky, cerné stavby a pod); je tfeba zachovat stavajici porosty a vhodné je
doplriovat listnatymi stromy

Nutnost odstranéni zdejsich vysadeb drevin (ni¢i nejen skaly, ale i jejich biotopy)

Zar(stani nalety kiovin a strom( i ovsikem vyvysenym; tlak rekreace (ohnisté, Cerné skladky,
nevhodné sochy, psani barvami po skalach)

Pozor na zar{stani dievinami a kfovinami; tézba je zde povolena, pozor vsak na ukladani
odpadt z tézby

Rychle zardsta dfevinami, kfovinami i trdvou; nadmérny sbér zkamenélin ni¢i skalni vychozy

Zar{stani nalety tvofi jediny zdejSi problém

Zachovani starych stromd a ploch pod nimi je nutnosti; rekreace se sice omezuje na cesticky,
ale dosud nebylo vymyceno divoké horolezectvi, které nici zdejsi skalni mésto a velkym
problémem jsou bezdomovci, nicici zdejsi ekosystémy

Pozor na zar{stani, pastva by zde byla vhodna

V soucasné dobé Cistén a opravovana hraz; pfi napusténi je velkym problémem rekreace (i
kdyZ na nuda-plazi jsou k vidéni nékdy i hezké divky); omezeni rybarstvi nebude nutné pri
rozumném chovu kaprd, ale nesméji byt proto ruseni hnizdici ptaci; koseni rakosin vhodné

Velmi zarostlé nalety dfevin a kfovin, divoké skladky; odstranit neplivodni druhy dfevin (napf.
Sefik)

Naletové dreviny

Naletové dreviny, dobra by zde byla pastva koz a ovci

Naletové dreviny, postupné vymytit akat a Cerné skladky

Naletové dreviny; oprava plotu oddélujiciho plochu koupalisté od chranénych skal

Naletové dreviny, Cerné skladky; vazné zde uvazovat o geologickém muzeu Barrandienu pod
Sirym nebem

Naletové dreviny a Cerné skladky

Naletové dfeviny nejen na skalach, ale i na skalnich stepich a v idolni nivé, porosty borovice
cerné a akdtu, nadmérna rekreace, planovana vystavba RD v prostoru cenné lokality
Kovarovic mez, planovana udrzba a rozsifeni silnic a cest, cerné skladky a nadmérny sbér
pfirodnin

Zar(stani nalety, ohrozené podzemi (Gtocisté netopyrd) nepovolenym vnikanim lidi a Spatnou
kanalizaci, divoké skladky, vystavba

Zar{stani nalety

Naletové dreviny nejen na skalach, ale i skalnich stepich a v udolni nivé; dodrzovat vhodnou
obnovu lesa; cerné skladky

Zar(stani naletovymi dfevinami a ovsikem vyvySenym; Cerné skladky

Chranit pred zar@stanim nalety skalni vychozy a polohy sprasovych pid; skaly chranit pred
sprejery a ohném z ohnist’; udrZovat cesty pred rozdupanim konmi a rozjezdénim cyklisty na
horskych kolech

Zar{stani naletovymi dfevinami a ovsikem vyvySenym, pastva by byla dobra ¢i fizené
vypalovani

Skalni vychozy a polohy sprasovych pld chranit pred zarlistanim nalety a ovsikem
vyvySenym; ohroZeni vystavbou vnéjsiho okruhu

Zarlstani nalety a ¢erné skladky

Pfirozena obnova lesa, Fizena pastva; ohroZeni vystavbou vnéjsiho okruhu

Skalni vychozy chranit pred zardstanim a podporovat pfirozenou obnovu lesa

QOdstranovani naletovych drevin a krovin a divokych skladek

122




MZCHU
NPP Letfianské letisté
PR Sance

PP Trojska

PP U branického pivovaru

PP U hajti

NPP U Nového mlyna

PP U Zavisti

PP Udoli Kunratického potoka

PR Udoli Unétického potoka

PP V hrobech
PR V piskovné

PP Velka skala

PP Vidoule

PR Vinofsky park
PP Vizerka

PP Xaverovsky hdj
PP Zamky

PP Zlatnice

PP Zmrzlik

PP Zelezni¢ni zafez

Typy ohrozeni

Trvala (drzba stepniho porostu mezi pfistavacimi plochami je nutna

Podporovat pfirozenou obnovu lesa a udrZovat skalni vychozy bez naletl; drZzba je nutnd i
v pfipadé pamétni desky F. A. Nickerla

Hrozbou jsou naletové dfeviny, ovsik vyvyseny, ¢erné skladky a rozsifovani zahradek

Skalni vychozy chranit pfed zardstanim

Kosit travni porosty, Cistit vodni nadrz a udrZovat skalni vychozy bez nélet(

Odstranit zdejSi akdtové porosty a naletové dreviny a cerné skladky

Odstraiiovat nélety drevin a kfovin

Podporovat pfirozenou obménu lesa, skalni vychozy chranit pred zardstanim a celé Gzemi
pred ¢ernymi sklddkami

Je tfeba udrZet mozaikové bezlesi na jiznich svazich, systematicky odstrafovat kfoviny na
plochach vresovist' a skalnich stepi

Nutnost pravidelného koseni a odstrafiovani naletd

Rakosiny sekat, podporovat rozvoj luznich porostd, rybolov a myslivost provozovat v Ginosné
mire a dle pokynd ochrany pfirody

Qdstrafiovat nalety, hlavné bezu ¢erného, dale akaty a Cerné skladky; zvySena navstévnost
buliznikovou skalu nemiZe pfili§ ohrozit

Vybrané piskovcové plosiny a profily udrzovat bez naletd drevin a kFovin, Fizena pastva by zde
byla vhodna

PR nabyva pralesniho charakteru, v zadni Casti tento vyvoj zachovat (napf. ponechavat mrtvé
dievo na misté), pfi vstupu z obce by se méla postupné obnovit jeho krajinarska funkce;
odstrariovat nalety ze skal

Rozvolnit husty nardst kefl v blizkosti skalnich vychoz{ a skalnich stepi

Uzemi trpi zplodinami z automobilové dopravy; postupné pristoupit k prirozené obnové lesnich
porostd; odstranéni ¢ernych skladek

Zar(stani dfevinami a kefi i vysokymi travinami (pastva by byla vhodna); PP ohroZena
vystavbou vnéjsiho okruhu

Odstrariovani naletovych drevin

Obnovit pastvu a koseni luk, skalni vychozy a lomy chranit pfed zarlistanim drevinami a
kfovinami; cesty i necesty chranit pfed rozdupanim korimi a rozjezdénim koly — zvySena eroze
Se Uz projevuje

Chrénit pfed zarlistdnim dfevinami a kfovinami

Ochranna pasma zvlasté chranénych Gzemi

Ochrannd pasma MZCHU v Praze vyplyvaji predevéim ze zak. ¢ 114/92 Sb., § 37. Jejich Ukolem je
zabezpetit ZCHU pred rusivymi vlivy okoli, coZ zejména v Praze je Ukol pfimo nadlidsky. Presto viak
v nékterych pripadech supluje ochranné pasmo &iréi ZCHU a v takovych pripadech by bylo dobré ovéfit
Ucelnost rozsiteni ZCHU z hlediska ochrany biotopli, druhd & neZivé prirody ¢ vyhlasit ochranné
pasmo v daleko &iréi podobé z hlediska hospodateni s okolnimi pozemky, leZicimi mimo MZCHU ¢&i
mimo ochranného pasma (déle jen OP) ze zakona. Jde predevéim o tato MZCHU :

PP Cimické Udoli — rozsitit MZCHU nejen o stavajici OP, ale i o prodlouzeni MZCHU ve sméru k PP
Zamky

PP Hrncifské louky — rozsifit OP na prilehlé zemédélské pozemky, nebot’ soucasna OP zabira pouze
jejich ¢ast a hospodareni na nich nelze touto ¢asti limitovat

PP Meandry Boti¢e — dodrzovat Uzkostlivé OP, pfipadné ho rozsifit na celé, zemédélsky vyuzivané,
pozemky priléhajici k MZCHU

PP Motolsky ordovik — provéfit rozsiteni sou¢asného MZCHU o stavajici OP a dali, zejména bfidlicové,
vychozy hornin (ochrana blanokfidlého hmyzu)
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PP Obora v Uhfinévsi — zde je velky tlak na MZCHU smérem od obce, kde je absence OP (a to i
platiciho ze zakona)

PP Okrouhlik — ve stavajicim OP, ale i dal mimo né&j, jsou i dalSi piskovcové vychozy, které jsou
soucasti vyznacného nalezisté teplomilného hmyzu

PP Pitkovicka straf — otazkou u tohoto MZCHU stale zlistava, zda by bylo mozné ho rozsifit i na tok
Pitkovického potoka, ktery protéka pod strani a je soucasti stavajiciho OP

PR Prokopské Udoli — dodrZovat pFisné OP jako spojnice mezi jednotlivymi zvlasté chranénymi Castmi
rezervace

= Kras a krasové jeskyné v Praze

Vépencové horniny Barrandienu na tzemi Prahy jsou soucasti Ceského krasu (jako geomorfologického
celku a nékteré i jako chranéné krajinné oblasti). Zkrasovaténi je velmi staré, coz dokazuji nalezy
mesozoickych a terciérni zvétralin ve vyplnich krasovych dutin. Dnesni jeskyné vznikly Casto jen
rozsifenim a premodelovanim starych svislych dutin. Skrapy a zavrty nejsou napadnym zjevem.

Jeskyné na Uzemi hlavniho mésta Prahy nepatfi mezi nejvétsi v Ceském krasu a nejsou zpristupnény
verejnosti. Jsou vsak velmi cenné pro poznani vzniku krasovych jevd, Zivota ve Ctvrtohorach a také
jako Ukryty a zimovisté netopyrd a dalSich Zivocich(.

Jeskyné na uzemi hlavniho mésta Prahy jsou tyto:

— Barrandovska jeskyné (v NPP Cerna rokle) — nachazi se na jiznim okraji lomu Cerna rokle, 9 m
dlouhd a jen 0,5 m vysoka.

— HIlubolepské jeskyné (v PR Prokopské Udoli) — asi 300 m zdpadné od hlubocepského hrbitova
v okraji nevysoké stény; jeskyné jsou dvé; vétsi z nich ma Siroce otevieny vchod obraceny
k vychodu, z kratké siné vSak dale pokracuje jen kratka plazivka zakoncena mensi sini, celkova
délka je 6 m; jizné od této jeskyné je 5 m dlouha nizka plazivka zaloZzena po vrstvach vapenci.

—  Klukovské jeskyné (v PR Prokopské Udoli) — nachdzeji se v horni Casti skalnatého hrebenu
Prokopského udoli a odshora dold je to pét jeskyni; az na nejvyssi, ktera je osamocena, jsou mezi
sebou spojené; spojeni je z vétsSi Casti ucpano suti; celkova délka je 68 m, jednotlivé délky od 9 do
32 m; pochazeji odtud nalezy z doby kamenné.

—  Prokopska jeskyné (byla rovnéz v PR Prokopské Udoli) — dnes jiz zanikla jeskyné v mistech pod
dnes jiz také zaniklym kostelem sv. Prokopa v mistech tzv. Prokopského lomu (v majetku armady
¢i MV). Tvorila ji dvakrat esovité prohnutd chodba celkového sméru k jihozdpadu a obsahovala
krapnikovou a sintrovou vyzdobu. Jeji délka ¢inila 120 m. Byla odlamana pred II. svétovou valkou,
ale jiz predtim byla zakreslena na mapé M. A. Vogta z roku 1729. Jeskyné proslula svymi bohatymi
nalezy vyhynulé zvifeny, mimo jiné i mamuta, srstnatého nosorozce a jeskynniho medvéda a také
Casti lebky Clovéka Homo sapiens fossilis.

Soubor biotopt Prahy a jejich vyskyt v MZCHU

Soubor biotopl vyskytujicich se na Gzemi hlavniho mésta Prahy, jejich vyskyt v maloplosnych zvlasté
chranénych Gzemich v Praze a ochranafsky dosud nepokryté biotopy jsou FeSeny v kapitole
»Ekosystémova diverzita v Praze".
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Objekty vysoké aZ mimoradné pfirodni hodnoty, odpovidajici svym vyznamem MZCHU

Vzhledem k tomu, ze pfi konstrukci sité maloploSnych zvlasté chranénych Gzemi v Praze od roku 1959
do roku 1988 bylo prihlizeno jednak k vyznamu geologickému a jednak k vyznamu ekosystémové
biodiverzity navrhovanych maloplosnych zvIasté chranénych Gzemi v Praze, je tato soucasna sit’ témér
Uplna.

Ze zbyvajici plochy Gzemi Prahy jsou dosud nevyhlasena tzemi s mimoradnymi pfirodnimi hodnotami,
ktera by méla byt za zvlasté chranéna vyhlasena, tato:

Nebusicka strouha (k.G. Nebusice a v oblasti Jeneralky) — ochrana by se tykala Casti toku od
pramenné oblasti mezi samotami Markyta a Sevlice aZ po ulici Horoméfickd na Jenerdlce;
dlvodem ochrany je vyskyt vyznamné vodni malakofauny.

Vltavské pereje v Troji (k.U. Trdja a Bohnice) — ochrana by se tykala ¢asti toku feky Vlitavy zhruba
od pési lavky z Kralovské obory do Trdje az zhruba po soutok s priiplavem a pravého brehu Vitavy
v pokraCovani pod PR Podhofi az k vyUsténi Bohnického Udoli; d@vodem je zachované pfirozené
koryto Vltavy s vyznamnou bezobratlou faunou a v pfipadé bfehu s bohatou faunou obojzivelnik(
a plazd.

Praha-Troja-Z0O0 (k.U. Praha-Troja) — ochrana by se tykala profilu hornin nad byvalym pavilonem
Selem, coz je vyznamny profil Sareckym souvrstvim ordoviku s lozem sedimentarnich Zeleznych
rud, dnes nejlépe zachovany profil v Praze a v Barrandienu viibec.

Skaly (k.4. Kyje) — piskovcové skalky pfi hradlu Skaly, pfi rozdvojeni trati na Turnov a Hradec
Kralové pred Hornimi PoCernicemi — vyznamny profil perucko-korycanskym souvrstvim Ceské kfidy,
misto, kde se tézilo v Praze hnédé kiidové uhli; vyznamna lokalita bezobratlé fauny.

Triangl (k.U. Hostivar) — moktady Slatinského potoka v byvalych hlinicich mezi trati beneSovskou a
odbockou traté na Hloubétin; diky prirozené se vytvarejicim zavodnénym bazindm vyznamna
lokalita celé fady druhl obojZivelnik{, plazl, ptakd a drobnych savci.

Jizni svah Thomayerovych sadd (k.G. Liben) — jde o jizné exponované svahy sklangjici se
k soutoku VItavy s Rokytkou. Rozlohou nevelka, ale téméF nenaruSend Cast prirody se zbytky
plvodni vegetace. Stepni a lesostepni porost xerotermnich druhl pokryva bfidlicokfemencovy
horninovy podklad ordovického stafi. Z bylinného patra jsou Castymi zastupci penizek namodraly
(Thlaspi coerulescens), tryzel Skardolisty (Erysimum crepidifolium), mochna pfima (Potentilla
recta), mochna stfibrna (Potentilla argentea), mochna jarni (Potentilla verna), rozchodnikovec
Zlutokvéty (Hylotelephium maximum), Cistec primy (Stachys recta), tolice srpovitda (Medicago
falcata), kamejnice modronachova (Aegonychon purpurocaeruleum), rozrazil rozprostieny
(Veronica prostrata), sesel sivy (Seseli elatum), hvozdik kartouzek (Dianthus carthusianorum),
lipnice cibulkata (Poa bulbosa), len rakousky (Linum austriacum) a snédek primolisty
(Ornithogallum orthophyllum). Z dfevin je zde zastoupena fada plvodnich i introdukovanych
teplobytnych kefd.

Kovarovic mez (k.U. Jinonice) — jamovy ldmek, vyznamné nalezisté zkamenélin; vystupuji zde

svrchni polohy kopaninského souvrstvi (svrchni silur), vyvinuté jako Sedé, biogenni, silné
bitumindzni ,,ortocerové" vapence. Nalezisté teplobytnych druh{ rostlin a bezobratlych.

Je predpoklad, Ze navrhovana uzemi projdou dlikladnym inventarizacnim priizkumem neZivych i Zivych
Casti prirody, ktery by mél dat odpovéd’ na opravnénost & neopravnénost k vyhladeni za MZCHU.
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K témto vyznamnym plocham lIze prifadit i nékteré VKP (viz str. 71 tohoto materidlu) a také nékteré
dosud neuvaZované plochy (dale jen DNP) a stejny inventarizacni préizkum by mél byt proveden také
v nich, aby opravnénost pripadného zafazeni mezi MZCHU byla potvrzena. Jde o tyto plochy :

—  VKP Cert@v vrdek — k.0. Libefi

- VKP Kfridovy vychoz Na vrchach — k.U. Béchovice

—  VKP Skalni Utvar u Podolského profilu — k.U. Podoli

—  VKP Repska step — k.U. Repy

—  VKP Skalni vychozy v Dolnich Chabrech — k.04. Dolni Chabry

—  VKP Venusin pahorek — k.u. Stodtlky

— DNP Skaly v prazské ZOO — k.u. Troja (puklinova fauna a flora)

— DNP Skalni Gtvary v ulici Pod utesy — k.4. HluboCepy (paleontologické nalezisté a puklinova
fauna a flora)

— DNP byvala piskovna u silnice do Horoméfic — k.U. Lysolaje (v nadlozi piskd sprase — fauna
pisCito-vapnitych nezpevnénych sediment{)

—  DNP Piskovny v Komoranech — k.U. Komorany (fauna a flora nezpevnénych Stérkopisk()
— DNP byvalé piskovny na Banich — k.U. Zbraslav (fauna a flora nezpevnénych Stérkopisk{)

— DNP byvala cihelna Na Kotlafce (dnes aredl Stadionu mladeze) — k.U. Dejvice (fauna a flora
sprasi a sprasovych hlin)

—  DNP cihelna Jana Fialy ve Stérboholech — k.U. Stérboholy (fauna a flora sprasi a spradovych
hlin, mineralogické nalezisté)

— DNP VySehradska skala a skalni ttvary k ni pfiléhajici (v ulici Na LibuSince a v ulici Lumirové a
nad porodnici v Podoli) — k.4. Praha 2 — Viysehrad (puklinova fauna a flora)

U dalSich Gzemi je t¥eba jejich pfirodni hodnotu i nadale ovéFovat; na vyhlaseni za MZCHU v soucasné
dobé nejsou dosud shromazdény adekvatni podklady a dalsi zahustovani sité by tak mohlo byt umélé
a zbyteCné.

7.4 Ekosystémova diverzita v Praze

Klasifikace ekosystémové diverzity

Ekosystémova diverzita byla vyhodnocena na zakladé klasifikacniho systému podle Chytrého et al.
(2001): Katalog biotop@ CR, jeZ je v sou¢asné dobé pomérné veobecné zndmy a pouZivany. Bylo by
téZ mozno vyhodnotit ekosystémovou diverzitu podle jinych kritérii, napf. podle fytocenologické
klasifikace (hlavnim zdrojem dat je v souCasné dobé Narodni databdze fytocenologickych snimkd
Turboveg v Brné) ¢i pouZit metody dalkového prlizkumu Zemé (napf. vyhodnoceni satelitnich dat
z Corine Lancover), ale vzhledem k narocnosti vyhodnoceni a relativné uzsimu okruhu uzivatell téchto
dat bylo pouzito vySe uvedené vyhodnoceni.
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Analyzy vyskytu biotopll a stru¢nd interpretace vysledkd v souvislosti s ochranou prostfednictvim

ZCHU

Analyzy maji pomoci odpovédét zejména na tyto otazky:
Jaké vSechny biotopy se v Praze vyskytuji?
Jak velka ¢ast rozlohy biotopl je chranéna ve stavajici siti ZCHU?

Vysledky analyzy jsou uvedeny v tabulce v priloze: Biotopy v Praze.

_Tab. IX: Biotopy v Praze
£ Symbol biotopu

Popis biotopu

K KFoviny
K1 Mokradni vrbiny
K2.1 Vrbové kroviny hlinitych a pisCitych naplavd
K3 Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny
K4 Nizké xerofilni kfoviny
L Lesy
L1 MokFadni olSiny
L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy
L3.1 Hercynské dubohabriny
L4 Sut'ové lesy
L5.1 Kvétnaté buciny
L5.3 Vapnomilné buciny
L5.4 Acidofilni buciny
L6.1 Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy
L6.4 Stfedoevropské bazifilni teplomilné doubravy
L6.5 Acidofilni teplomilné doubravy
L7.1 Suché acidofilni doubravy
L7.2 VIhké acidofilni doubravy
L8.2 Lesostepni bory
L10.1 Raselinné breziny
M Mokrady a pobiezni vegetace
M1.1 Rakosiny eutrofnich stojatych vod
M1.3 Eutrofni vegetace bahnitych substrat
M1.4 Ri¢ni rékosiny
M1.5 Pobfezni vegetace potoktl
M1.6 Mezotrofni vegetace bahnitych substratd
M1.7 Vegetace vysokych ostfic
M6 Bahnité Ficni naplavy
M7 Bylinné lemy nizinnych fek
R Raselinisté a pramenisté
R1.1 Lucni pénovcova pramenisté
R1.2 Luéni pramenisté bez tvorby pénovci
R1.3 Lesni pénovcova pramenisté
R1.4 Lesni pramenisté bez tvorby pénovci
R2.1 Vapnita slatinisté
S Skaly, suté, jeskyné
S1.1 Stérbinova vegetace vépnitych skal a drolin
S1.2 Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin
S1.3 Vysokostébelné travniky skalnich terasek
S1.4 Vysokobylinna vegetace zazemnénych drolin
S1.5 KFoviny skal s rybizem alpskym
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Symbol biotopu

Gz

Popis biotopu

S2 Pohyblivé suté
S3 Jeskyné
Travniky
T1.1 Mezofilni ovsikové louky
T1.3 Pohdnkové pastviny
T1.4 Aluvialni psarkové louky
T1.5 VIhké pchacové louky
T1.6 VIhka tuzebnikova lada
T1.7 KontinentaIni zaplavované louky
T1.8 Kontinentalni vysokobylinna vegetace
T1.9 Stridavé vihké bezkolencové louky
T1.10 Vegetace vihkych narusovanych ptd
T3.1 Skalni vegetace s kostfavou sivou
T3.2 Péchovové travniky
T3.3 Uzkolisté suché travniky stepni
T3.4 Sirokolisté suché travniky
T3.5 Acidofilni suché travniky
T4.1 Suché bylinné lemy
T4.2 Mezofilni bylinné lemy
T5 Travniky pisCin a mélkych pld
T5.1 Jednoleta vegetace piscin
T5.2 Oteviené travniky piscin s palickovcem Sedavym
T5.3 KostFfavové travniky piscin
T5.5 Acidofilni travniky mélkych pdd
T6.1 Acidofilni vegetace efemér a sukulent(
T6.2 Bazifilni vegetace efemér a sukulentt
T8.1 Sucha viresoviste nizin a pahorkatin
Vodni toky a nadrze
Vi Makrofytni vegetace prirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod
V2 Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod
V3 Makrofytni vegetace oligotrofnich jezirek a tani
V4 Makrofytni vegetace vodnich tokd
V5 Vegetace paroznatek
Biotopy silné ovlivhéné nebo vytvorené clovékem
X1 Urbanizované uzemi
X2 Intenzivné obhospodarovana pole
X3 Extenzivné obhospodarovana pole
X4 Trvalé zemédélské kultury
X5 Intenzivné obhospodarované louky
X6 Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla
X7 Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla
X8 Kfoviny s ruderalnimi a nepdvodnimi druhy
X9 Lesni kultury s neplivodnimi dfevinami
X10 Paseky s podrostem plvodniho lesa
X11 Paseky s nitrofilni vegetaci
X12 Nalety pionyrskych dfevin
X13 Nelesni stromové vysadby mimo sidla
X14 Vodni toky a nadrze bez ochranarsky VW
Ostatni
GZ1 Geologicky vyznamné
GZ2 Mineralogicky vyznamné
GZ3 Geomorfologicky vyznamné
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: Symbol biotopu

Popis biotopu

Gz4 Kras
GZ5 Pseudokras
- GZ6 - Paleontologicky vyznamné
Gz7 Zoologicky vyznamné (netopyfi apod.)

Vyskyt biotop& uvnité maloplonych zvlasté chranénych Gzemi

Tab. X: Vyskyt biotopt v maloplosnych zvlasté chranénych Gizemich v hlavnim mésté Praze

MZCHU

Biotopy

PP Baba

S1.2, K4, X8, X13, GZ1

NPP Barrandovské skaly

S1.1, L6.4, X8, X13, GZ1, GZ2, GZ3, GZ4, GZ6

PP Bazantnice v Satalicich

X9, GZ7

PP Bila skala

L7.1, S1.2, T3.5, T4.2, GZ1, GZ6

PP Bohnické tdoli

L7.1, S1.2, S2, T3.6, T4.1, GZ1, GZ7

PP Branické skaly

S1.1, X9, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7

PP Cihelna v Bazantnici

X6, X7, X8, X12, GZ1, GZ2, GZ5, GZ6

NPP Cikanka I

T3.3,S1.1, S3, GZ1, GZ4, GZ6

PP Cikanka II

S1.1, GZ1, GZ2, GZ6

PP Ctirad

T3.3, S1.1, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6

NPP Cerna rokle

L6.4, T3.3, S1.1, X7, X8, X12, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7

PP Cimické Gdoli

T5, S1.2, X9, X13, GZ7

NPP Dalejsky profil

T3.2,T3.3, S1.1, X8, X9, X12, GZ1, GZ2, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7

PR Divoka Sarka

L2.3, L7.1, L7.2, M1.5, M6, R1.2, S1.2, S2, T1.4, T1.5, T3.5, T8.1, X7, X9, X13, GZ1,
GZ3, GZ6

PP Dolni Sérka

L7.1, S1.2, S1.4, T3.1, T3.5, T4.1, X8, GZ1

PP Havranka

T8.1, X8, GZ1

PR Homolka L6.4, S1.1, S2, T3.3, X8, X12, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7
PP Housle K4, R1.4, X9, GZ1, GZ3, GZ5, GZ6

PP Hrnéitské louky R1.2, T1.1, T1.7, T1.9, V1, V2, V4, M1.3, M1.4, M1.5, GZ7
PP Hvizd'alka K4, S1.1, T3.3, X9, X10, X12, GZ1, GZ6

PP Cholupicka baZantnice

L2.3, L2.4, T1.5, X9, GZ7

PR Chuchelsky haj

L3.1, L6.4, K4, S1.1, T3.3, X9, GZ1, GZ6, GZ7

PP Chvalsky lom

T3.5, X7, X12, GZ1, GZ3, GZ5, GZ6

PP Jablonka

S1.2, T4.1, K4, X8, GZ1, GZ6

PP Jeneralka

L3.1,S1.2, T3.1, T4.1, T5, GZ1, GZ3, GZ6

PP Kalvarie v Motole

L4, S1.1, T3.3, X9, GZ1, GZ2, GZ3, GZ6

PR Klanovicky les-Cyrilov

L1, 3.1, 16.5, L7.1, L8.2, L10.1, X9, GZ7

PR Klapice L4, L6.4, T3.3, X9, GZ1, GZ6, GZ7

PP Kralovské obora T1.4, T1.7, T1.10, T3.5, V3, X1, X9, X13, GZ1, GZ7,

PP Kridk T1.1,T1.5, T1.10, K1, L1, M1.5, V3, X13, GZ3, GZ7

PP Ladvi T3.5, T5, V2, X9, X12, GZ1, GZ3, GZ6

PP Letensky profil 51.2, 51.3, L3.1, X8, X9, X12, GZ1, GZ6

PP LitoZnice K1, L1, L3.1, T1.4, T1.5, T1.8, M1.1, M1.3, V1, V2, X9, X13, GZ7

NPP Lochkovsky profil

S1.1, S1.4, S2, T3.3, T4.1, X9, X12, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7

PP Meandr Botice

L2.2, M1.5, M6, V4, GZ3, GZ7

PP Mili¢ovsky les a rybniky

L1, 2.2, L3.1, 6.5, T1.4, T1.5, T1.9, M1.1, M1.3, R1.2, V1, V2, X9, GZ7

PP Modfanska rokle

L2.2, L4, M1.5, M1.6, M6, M7, R1.4, S1.2, V4, X8, X9, X12?, GZ1, GZ2, GZ6, GZ7

PP Motolsky ordovik

S1.2, S1.3, S1.4, X7, X12, GZ1, GZ2, GZ6, GZ7
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MZCHU

Biotopy

PR Myto

L1, L3.1, L5.1, T1.5, T1.9, T1.10, S1.2, R1.4, M1.5, M7, V4, X8, X13, GZ1, GZ2, GZ3,
Gz7

PP Nad mlynem

S1.2, S1.4, T3.3, X8, X12, GZ7

PP Nad zavodistém

X7, X8, X9, X11, X13, GZ1, GZ6

PP Obora Hvézda

L3.1, L5.3, R1.3, X10, X11, X13, GZ5, GZ6, GZ7

PP Obora v Uhfinévsi

L2.2,13.1, L4, L6.4, M1.5, M6, M7, T1.5, T7.1, V4, X11, X13, GZ7

PP Okrouhlik

S1.2, T5.3, X8, X9, X12, GZ2, GZ5, GZ6

PP Opatilka-Cerveny lom

S1.1, S2, T3.3, X12, GZ1, GZ2, GZ4, GZ6

PP Opukovy lom u Predni Kopaniny

T1.1, X6, X12, GZ1, GZ6

PP Orthocerovy ldmek

S1.1, X8, X9, X12, GZ1, GZ6

PP Pecka

L4, T3.3, X13, GZ1, GZ3, GZ6

PP Petfinské skalky

L5.4, 7.1, R1.4, T5, X7, X10, X12, GZ1, GZ3, GZ5, GZ6, GZ7

PP Pitkovicka stran

K4, T3.5, X12, GZ1, GZ7

PP Pocernicky rybnik

K1, L1, M1.1, M1.3, T1.10, V1, V2, X13, GZ7

PP Pod Skolou

L3.1, L4, S1.1, T3.3, X7, X8, X12, GZ1, GZ6

PP Pod Zvahovem

K3, S1.1, S1.4, T3.3, T4.1, X12, GZ1, GZ4, GZ6

PP Podbabské skaly

K4, S1.2, S1.3, S1.4, T3.3, T4.1, X8, X12, GZ1

PR Podhofi K3, L7.1, S1.2, S1.3, S1.4, S2, T3.1, T3.5, T4.2, T6.1, X7, X8, X12, X13, GZ1, GZ7
PP Podolsky profil S1.1, S1.4, T3.3, T4.1, X8, X9, X12, GZ1, GZ4, GZ6
NPP Pozary S1.1, T3.3, X6, X8, X12, GZ1, GZ4, GZ6, GZ7

PP Prazsky zlom

T3.5, X7, X8, X12, GZ1

PR Prokopské Udoli

K1, K3, K4, L1, L3.1, L4, L6.4, M1.5, M1.6, M6, M7, R1.1, R1.2, R1.3, S1.1, S1.2, S1.3,
S1.4,S2,S3, T1.1, T1.4, T1.10, T3.1, T3.2, T3.3, T4.1, T4.2, T6.2, V4, X1, X5, X6, X7,
X8, X9, X12, X13, X14, GZ1, GZ2, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7

PP Prosecké skaly

S3, T3.5, T5, X1, X7, X8, X12, X13, GZ1, GZ3, GZ5, GZ6, GZ7

PP Radotinské skaly

K3, L6.4, S1.1, S1.2, S1.3, S1.4, T3.1, T3.2, T3.3, T3.5, T4.1, X6, X7, X8, X9, X12, X13,
Gz1, Gz4, Gz6, GZ7

PR Radotinské udoli

K2.1, K3, K4, L2.2, L3.1, L4, L6.1, L6.4, L8.2, M1.5, R1.3, R1.4, R2.1, S1.1, S1.4, S2, S3,
T3.1, T3.2, T3.3, T3.4, T4.1, T6.2, V2, V4, V5, X1, X6, X7, X8, X9, X12, X13, GZ1, GZ2,
GZ3, Gz4, Gz6, GZ7

PP Rohoznik-lom v Dubdi

51.2, T3.5, X7, X9, X10, X12, GZ1, GZ6

PR Roztocky haj-Tiché udoli

K3, K4, L2.2, L3.1, 6.5, L7.1, M1.3, M1.5, R1.4, S1.2, T1.1, T3.1, T3.3, T3.4, T5.5,
T6.1, T8.1, V4, X1, X2, X3, X7, X9, X11, X12, GZ1, GZ3, GZ7

PP Salabka K3, S1.4, T3.4, T3.5, X8

PP Sedlecké skaly K3, K4, S1.2, S1.3, S1.4, T3.1, T3.2, T4.2, X7, X8, X12, X13, GZ1, GZ7

PP Skalka L6.5, L7.1, S1.2, T1.1, T3.5, X7, X8, GZ1, GZ6

PR Slaviéi Gdoli L3.1, L6.4, M1.5, S1.2, S1.4, T1.1, TL.5, T3.1, T3.2, T3.3, T4.2, V4, X8, X12, GZ1, GZ6,

GzZ7

PR Starikovka

2.2, L3.1, L4, L6.4, L6.5, M1.5, R1.4, S1.2, S1.4, S1.5, S2, T3.1, T3.2, T3.3, T3.5, T4.2,
V4, X10, X11, GZ1, GZ6, GZ7

NPP Letrianské letisté

X6, X7

PP StreSovické skaly

T3.5, T5, X1, X7, X8, X12, X13, GZ1, GZ3, GZ5

PR Sance L3.1, L4, L6.5, L7.1, 8.2, S1.2, S1.4, T3.3, T4.1, T8.1, X9, X10, GZ1, GZ6, GZ7
PP Trojska K4, T3.5, T4.1, X7, X8

PP U branického pivovaru K4, S1.1, S1.2, S1.4, T3.1, T3.3, T3.5, X8, X9, X12, GZ1, GZ2, GZ6

PP U H&jt L1, L7.2, M1.5, M6, R1.1, R1.3, T1.4, T1.5, T1.9, T1.10, V4, X7, GZ6, GZ7

NPP U Nového mlyna S1.1, S1.4, T3.1, T3.2, T3.3, T4.2, X6, X8, X9, X12, GZ1, GZ4, GZ6, GZ7

PP U Zavisti T4.1, X6, X7, X8, X12, GZ1, GZ6

PP Udoli Kunratického potoka

K4, L2.2, L4, 6.4, L7.1, L7.2, M1.5, M1.6, M1.7, R1.4, R2.3, S1.4, T3.1, T3.3, V4, X6,
X9, X10, X11, GZ1, GZ7

PR Udoli Unétického potoka

K3, K4, L2.2, L3.1, L6.5, L7.1, M1.3, M1.5, M7, R1.4, S1.2, T1.1, T3.1, T3.3, T3.4, T5.5,
T6.1, T8.1, T8.3, V4, X1, X2, X3, X7, X9, X11, X12, GZ1, GZ7

PP V hrobech

S1.4, T1.1, X7, X8

PR V piskovné

K1, K2.1, L1, M1.1, M1.3, T1.4, V1, V2, X5, X6, X7, X12, GZ7

PP Velka skala

S1.2, T3.5, T8.1, X7, X9, GZ1, GZ3, GZ6
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MZCHU Biotopy

PP Vidoule L7.1, R1.4, T3.4, T5, T5.3, T6.1, X1, X3, X6, X7, X8, X9, X12, GZ1, GZ3, GZ5, GZ6, GZ7
PR Vinorsky park L2.2, M1.3, M1.5, M1.6, R1.4, R2.2, S1.2, T1.10, V2, V3, V5, (X1), X8, X9, X10, X11,
X13, GZ1, GZ2, GZ3, GZ5, GZ6, GZ7
PP Vizerka K4, L6.5, S1.2, S1.4, T3.1, T3.3, T4.1, T4.2, X7, X8, X13, GZ7
PP Xaverovsky haj L1, 12.2, L3.1, L7.1, L7.2, M1.3, M6, V2, X1, X9, X10, GZ7
PP Zamky K3, K4, S1.2, S1.3, S1.4, T3.1, T3.2, T3.3, X1, X8, GZ1, GZ7
PP Zlatnice (L6.5), S1.2, S1.4, T3.5, T8.1, X8, X9, GZ1
PP Zmrzlik K3, ML.3, TL.5, T3.2, T3.3, T6.2, V2, X4, X6, X7, X8, X12, GZ1, GZ3, GZ4, GZ6, GZ7
| PP Zeleznicni zétez | T3.1, X6, X7, X8, GZ1, GZ6

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze v Praze se vyskytuje, at’ jiz ve vétSich celcich i Gtrzkovité, 67 typl
prirozenych biotopd. VétSina z nich (65 typd) je zahrnuta do stavajicich zvlasté chranénych Gzemi.
Mimo ZCHU leZi biotopy T1.3 — pohéafikové pastviny a T1.6 — vihka tuZebnikova lada, které patti mezi
b&zné biotopy. T1.3 se hojné vyskytuje v prazskych parcich a T1.6 napt. ve vihkém udoli Dolni Sarky,
které lezi mimo ZCHU, ale je soucasti pfirodniho parku Sérka-Lysolaje. Ve srovnani se stfednimi
Cechami mé Praha priblizné stejné typové slozeni piirozenych biotopl. Ve strednich Cechach se viak
navic vyskytuji luhy nizinnych fek (zejména v okoli Labe a dolniho toku Vitavy), které Praha postrada.
Ostatni typy pfirozenych biotopd jsou stejné.

7.5 Pamatné stromy

Evidence pamatnych stroml je zpracovana podle OOP MHMP a do tabulky jsou doplnény 2 nové
vyhlaSené stromy. Ddle jsou zde zahrnuty stromy vybrané jako potencialni k ochrané. Do evidence se
dostaly prevodem z plvodnich materiald ochrany pfirody a nejsou doposud popsany. Bude tfeba
posoudit v terénu, zda je potfeba ochrany relevantni ¢i nikoli.

Podle zakona 114/1992 Sb., §46 pokud organ ochrany pfirody nestanovi ochranné pasmo, ma kazdy
strom zakladni ochranné pasmo ve tvaru kruhu o poloméru desetinasobku prliméru kmene méreného
ve vySi 130 cm nad zemi. PFiblizné od roku 2002 vyhlasuje OOP ochranné pasmo individuelné pro
kazdy strom.

V roce 2006 byl doposud vyhlasen jeden pamatny strom, celkovy pocet Cini 141 jedinc@. Je provadéno
odborné osSetreni, zajiStovano nové znaceni nebo oprava znaceni.

Velkym pfinosem je dobfe zpracovana evidence a prezentace pamatnych stroml vcetné bohaté
fotodokumentace zdravotniho stavu a péce na webovych strankach magistratu.

~Tab. XI: Pamatné stromy

Parcela Dotéena | Stav | OZP |Jméno Druh k.. Vyska |Obvod |Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
_ (cm)
845 844, 846, : 1 35 Dub u samoty Quercus Tocna 20 320 150 26.1.2000
: 847, 848 Nouzov robur L.
725 z 1 23 Lipa v Predni Tilia cordata : Predni 15 250 80 28.1.200
Kopaniné L. Kopanina
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Parcela Dotéend :Stav :OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
11/1 2506/1, 1 24 Lipa u brany Tilia cordata : Kunratice 24 370 200 26.1.2000
2506/2 zameckého parku : L.
2364/1 YA 1 33 Dub pfi ul. Quercus Kobylisy 27 380 150 22.1.2000
Stfelnicna robur L.
1756/1 1756/2 1 32 I?uby VvV pasu u Uhfinéves 23 223 180 2.2.2000
Ri¢anky
1756/1 1756/2 1 32 Duby v pasu u Quercus Uhfinéves 23 257 180 2.2.2000
Ri¢anky robur L.
1756/1 1756/2 1 32 Duby v pasu u Quercus Uhfinéves 28 320 180 2.2.2000
Ri¢anky robur L.
1756/1 1756/2 1 32 Duby v pasu u Quercus Uhfinéves 26 380 180 2.2.2000
Ri¢anky robur L.
1756/1 1756/2 1 32 Duby v pasu u Quercus Uhfinéves 20 308 180 2.2.2000
Ri¢anky robur L.
1756/1 1756/2 1 32 Duby v pasu u Quercus Uhfinéves 0 0 180 2.2.2000
Ri¢anky robur L.
862, 864/1,23 :1 29 Duby Na jelenach : Quercus Kunratice 17 317 180 26.1.2000
863/1 42/1 u Kunratického I. - robur L.
k.0.Kunra
tice,
2113/1,2
112 k.G.
Chodov
862, 864/1,23 -1 29 Duby Na jelendch : Quercus Kunratice 27 342 180 26.1.2000
863/1 42/1 u Kunratického I.  : robur L.
k.0.Kunra
tice,
2113/1,2
112 k.0.
Chodov
862, 864/1,23 i1 29 Duby Na jelendch | Quercus Kunratice 19 248 180 26.1.2000
863/1 42/1 u Kunratického I. i robur L.
k.U.Kunra
tice,
2113/1,2
112 k.0.
Chodov
914 1009, 1 28 Dub na navsi v Quercus Hostavice 19 340 160 26.1.2000
946 Hostavicich robur L.
2 z 1 26 Jasan u kostela Fraxinus Dubec 21 350 110 26.1.2000
sv. Petra excelsior L.
2362/1 Z 1 22 Dub v Kunraticich : Quercus Kunratice 17 360 150 19.8.1999
"U Vesteckich" robur L.
309 Z 1 21 Lipa u kostela ve : Tilia cordata : Vinor 18 405 100 23.7.1999
Vinofi L.
245 z 1 13 Dub v Nedvézi Quercus Nedvézi 17 335 140 12.11.1998
robur L.
2267/5 Z 1 1 Dub uherskf v Quercus Vinohrady 20 265 120 7.3.1998
Italské ulici frainetto
7en.
3690 z 1 8 Dub Nad Visinkou | Quercus Smichov 23 0 150 21.8.1998
robur L.
1919/1 z 1 9 Cedr Na Balkéné : Cedrus Vysocany 14 200 110 22.9.1998
atlantica
407,409 |Z 1 6 Dva duby v ToCné | Quercus Tocna 18 260 120 8.6.1998
robur L.
407,409 :Z 1 6 Dva duby v To¢né : Quercus Tocna 21 320 120 8.6.1998
robur L.
2383 z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata | Suchdol 15 0 220 15.4.1998

Gagarinova

L
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Parcela

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

2383

663

3134

2418/1

249

191

778/1

862

2998

1772/1

541

Dotéend :Stav :OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 15 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata - Suchdol 17 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 15 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata - Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 15 0 220 15.4.1998
Gagarinova L
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata | Suchdol 15 0 220 15.4.1998
Gagarinova L
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata | Suchdol 14 0 220 15.4.1998
Gagarinova L
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 14 0 220 15.4.1998
Gagarinova L
Z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata | Suchdol 16 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
Z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 14 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
Z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata | Suchdol 5 0 120 15.4.1998
Gagarinova L.
Z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 7 0 120 15.4.1998
Gagarinova L.
z 1 3 Tis v rajském Taxus Nové 7 80 600 7.3.1998
dvore u baccata L. Mésto
Frantiskan(
z 1 12 Platan v zahradé : Platanus Smichov 24 485 160 19.8.1998
Kinskfch acerifoliaWill
d.
z 1 15 Platan na Karlové : Platanus Nové 14 300 160: 14.11.1998
nameésti acerifoliaWill : Mésto
d.
Z 1 11 Platan u Platanus Mala 32 670 200 2.9.1998
Velkoprevorského | acerifoliaWill | Strana
palace d.
z 1 14 Jasan u skoly v Fraxinus Horni 20 340 110 1.9.2001
Bartlové excelsior L. - PoCernice
1059 1 20 Platan na Kampé : Platanus Mala 30 450 180 1998
acerifoliaWill : Strana
d.
Z 1 16 Kunratickf dub Quercus Kunratice 16 410 120: 14.11.1998
robur L.
z 1 17 Lipa na Videnské : Tilia cordata ® Krc 18 330 150 14.11.1998
L.
z 1 2 Jinan v Kralovské | Ginkgo Bubenel 22 350 110 7.3.1998
obore biloba L.
z 1 4 Dub v Dolnich Quercus Dolni 24 350 120 7.3.1998
Chabrech robur L. Chabry
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Parcela Dotéend :Stav :OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
274 z 1 19 Tureckad liska na  : Corylus Hradcany 10 265 80: 14.11.1998
Petfiné colurna L.
677 z 1 7 Dub v Klanovicich : Quercus Klanovice 24 345 150 21.8.1998
robur L.
687/1 z 1 10 Lipa na Sabatce Tilia cordata : Komorany 16 360 150 20.8.1998
L.
1893/9 z 1 45 Velki dub na Quercus Bubenec 18 410 120 1994
Trojském ostrové - robur L.
339 Z 1 44 Lipa v Chabech Tilia cordata ' Tiebonice 22 485 180 15.8.1994
L.
303 295/1, 1 49 Dub v Dolnich Quercus Dolni 25 550 250 17.7.2001
303, 306 Pocernicich robur L. Pocernice
4838 4837, 1 48 Platan v Podbabé : Platanus Dejvice 18 405 120 10.7.2001
4838, 20/2523 acerifoliaWill
4840, d.
4865
22/1 22/1, 1 47 Dub v Zabéhlicich -~ Quercus Zabéhlice 26 460 250 22.5.2001
20/3, robur L.
20/4,
21/1,
obv.zdivo
parc.
21/2
4400/152 :Z 1 46 Dub v Modranech : Quercus Modrany 17 308 180 2001
robur L.
1027 z 1 43 Dub v Résnovce Quercus Staré 23 265 150 24.3.2001
robur L. Mésto
1451 1451, 1 42 Lipa republiky v Tilia Kré 22 235 83 31.3.2001
1440, Kréské ulici platyphylla
1438, 205/241 Scop.
1453
342 Z 1 41 Duby v Quercus Cholupice 22 417 250 27.3.2001
Cholupické robur L.
bazantnici
342 yA 1 41 Duby v Quercus Cholupice 23 435 250 27.3.2001
Cholupické robur L.
baZantnici
704/1 YA 1 40 Duby ve Quercus Vinor 32 320 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 YA 1 40 Duby ve Quercus Vinor 34 424 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 YA 1 40 Duby ve Quercus Vinor 32 261 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 31 393 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 33 355 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 32 349 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 34 342 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 30 251 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinof 34 261 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 Z 1 40 Duby ve Quercus Vinof 35 408 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.
704/1 z 1 40 Duby ve Quercus Vinor 32 267 220 7.2.2001
Cténickém haji robur L.

134




Parcela Dotéend :Stav :OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
1813/1 Z 1 39 Dub v ul. U Quercus Smichov 15 265 120 3.2.2001
Malvazinky robur L.
2241/1 YA 1 38 Dub v ovocném Quercus Hostivar 22 390 180 9.5.2001
sadé (ul. K robur L.
Horkam)
2387 Z 1 37 Platan v parku Platanus Nusle 29 460 180 8.2.2001
Jezerka acerifolia
Willd.
4261/220 |z 1 36 Hrusen nad Pyrus Smichov 16 295 150 19.12.2000
Zdikovskou ulici communis
76 z 1 31 Lipy v Satalicich T.cordata+pl/ : Satalice 18 292 200 5.4.2001
atyphylla
76 z 1 31 Lipy v Satalicich T.cordata+pl/ | Satalice 21 562 200 5.4.2001
atyphylla
76 z 1 31 Lipy v Satalicich T.cordata+pl/ : Satalice 20 408 200 5.4.2001
atyphylla
76 z 1 31 Lipy v Satalicich T.cordata+pl | Satalice 19 326 200 5.4.2001
atyphylla
76 z 1 31 Lipy v Satalicich T.cordata+p/ - Satalice 18 392 200 5.4.2001
atyphylla
2911 2912/1, 1 27 Lipa na Cikance Tilia cordata ‘ Radotin 20 320 180 27.7.2000
2931, L.
2913/1
1487/1 1487/1,4 :1 30 Duby na Pavim Quercus Smichov 13 320 180 7.12.2001
910, vrchu robur L.
4952,
1431/1,
1430/1
1487/1 1487/1,4 :1 30 Duby na Pavim Quercus Smichov 18 400 180 7.12.2001
910, vrchu robur L.
4952,
1431/1,
1430/1
1487/1 1 30 Duby na Pavim Quercus Smichov 13 290 180 7.12.2001
vrchu robur L.
1771/1 1771/1, 1 25 Lipa v ul. Krnskd | Quercus Kbely 19 330 150 | 10.11.2001
1783, robur L.
2131
650 651/2; 1 57 Duby podél hraze : Quercus Ujezd u 23 496 300 8.1.2002
Casti:650; rybnika Homolka : robur L. Préihonic
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/
654/1 651/2; 1 57 Duby podél hraze : Quercus Ujezd u 16 292 150 8.1.2002
Casti:650; rybnika Homolka - robur L. PrGhonic
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/
654/1 651/2; 1 57 Duby podél hraze : Quercus Ujezd u 22 311 150 8.1.2002
Casti:650; rybnika Homolka - robur L. Préihonic
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/
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Parcela

Dotcena
parcela

Stav

ozp

Jméno

Druh

k.0.

Vyska
(m)

Obvod
kmene
(cm)

Vék

Datum
vyhlaseni

654/1

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Préihonic

25

325

200

8.1.2002

653

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Prthonic

20

288

200

8.1.2002

651/2

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Prihonic

25

440

250

8.1.2002

653

654/2

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Prihonic

19

258

150

8.1.2002

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Préihonic

29

412

200

8.1.2002

654/2

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Préihonic

29

426

250

8.1.2002

654/2

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
PrGhonic

11

232

150

8.1.2002

654/2

651/2;
Casti:650;
653;
654/1;
654/2 a
651/2 +
576/

57

Duby podél hraze
rybnika Homolka

Quercus
robur L.

Ujezd u
Prihonic

29

505

300

8.1.2002

654/2

651/2;

 Easti:650;
653;

654/1;
654/2 a

65172 +
576/

57

Duby podél hraze
: rybnika Homolka

- Quercus
: robur L.

Ujezd u
- Prihonic

18

342
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Parcela

1674
1674
1674
1674
1674
1674
1674
1674

329

112/1
581

171/1

4/4

862

Dotéend :Stav :0OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd : Quercus Uhfinéves 17 286 200 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd | Quercus Uhfinéves 23 565 300 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubl | Quercus Uhfinéves 18 278 200 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd : Quercus Uhfinéves 19 276 200 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd : Quercus Uhfinéves 15 255 150 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd : Quercus Uhfinéves 22 286 200 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubl @ Quercus Uhfinéves 19 267 200 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
Uh.: 1 70 Stromoradi dubd : Quercus Uhfinéves 15 555 300 12.5.2004
1674,169 na hrazi robur L.
2,1688; Podleského
Dub.: rybnika
1491-7
329, 1 72 Dub na hazi Quercus Liboc 25 398 150 13.7.2004
1247 Libockého rybnika : robur L.
0008/1, 1 34 Duby ve Farské Quercus Hostavice 16 360 150 2001
51/6, 933 ulici robur L.
0008/1, 1 34 Duby ve Farské Quercus Hostavice 14 315 150 2001
51/6, 933 ulici robur L.
112/1, 1 69 Dub letni za bfv. | Quercus Pitkovice 19 342 150 11.6.2004
112/2, kovarnou robur L.
118, 120
z 1 51 Dub u parku Quercus Bfezinéves 26 395 150 31.8.2001
robur L.

171/1, 1 66 Dub letni pod Quercus Nedvézi 23 357 150 1.10.2003
161 zemédeélskou robur L.

usedlosti na konci

ul. Pankova
4/4,97/18 - 1 71 Dub pfi Gfadu MC | Quercus Kfeslice 22 349 150 16.6.2004
, Kfeslice robur L.
862 1 62 Lipa proti kostelu : Tilia cordata | Seberov 12 375 150 7.1.2003

Sv. Prokopa v
Hrnéifich

Mill
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Parcela

169

272/1

1244

1244

2383

322

170

1660/1

1660/1

1758/1,

1758/2

1239

1227/5

1227/1

1227/1

1227/1

1227/1

1227/1

1227/1

Dotéend :Stav :0OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum
parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
169/1, 1 52 Dub za ndaméstim : Quercus Uhfinéves 25 410 150 23.8.2001
168, bfi Jandusti robur L.
2180
272/1,25 i1 65 OlSe pti vodoteCi  : Alnus Sobin 12 270 90 4.4.2003
2,196/6,1 v Sobiné glutinosa L.
96/2 Gaertn
,154/1
1245 Z, 1 50 Buky v obore Fagus Liboc 30 350 200 22.8.2001
1254+Cas Hvézda silvatica L.
t
parc1237
+1238
1245 7, 1 50 Buky v obore Fagus Liboc 32 475 200 22.8.2001
1254+Cas Hvézda Silvatica L.
t
parc1237
+1238
z 1 5 Stromoradi v ul. Tilia cordata : Suchdol 9 0 220 15.4.1998
Gagarinova L.
322¢,321 ‘1 54 Platan u Sv. Platanus x Nové 28 335 150 24.1.2002
¢,320/3¢, Klimenta acerifilia Mésto
319¢,235 Willd.
5/1¢,,236
4¢
170¢, 1 55 Hrusen pod Pyrus Branik 15 189 100 22.3.2002
2931¢,16 Vysokou cestou communis L.
6/1¢
1660/1 1 64 Dub letni u Quercus Kunratice 28 365 150 24.2.2003
mdstku robur L.
Kunraticka
bazantnice
1660/1 1 63 Dub letni v Quercus Kunratice 35 384 150 20.2.2003
prodlouzeni ulice : robur L.
LiSovicka
Kunraticka
bazantnice
1758/1, 1 56 Hranicni du Quercus Uhfinéves 20 505 160 22.5.2003
1758/2, Uhfinéveského robur L.
1757 panstvi
1239, 1 67 Buk lesni proti Fagus Liboc 27 325 150 1.10.2003
1237, letohradku silvatica L.
1238 Hvézda
1227/5, 1 59 Dub zimni nad SZ : Quercus Liboc 18 345 200 2.10.2002
1226, spojkou petraea
1227/1 Matt.
1227/1 1 60 Buk lesni pfi SZ Fagus Liboc 33 373 150 2.10.2002
spojce cest v silvatica L.
obore Hvézda
1227/1 1 61 Buk lesni proti Fagus Liboc 37 306 150 2.10.2002
Ruzyniské brané  : silvatica L.
1227/1, 1 58 Skupina 5 jirovcl | Aesculus Liboc 22 296 150 2.10.2002
1227/5, proti Libocké hippocastanu
1240 brané mL.
1227/1, 1 58 Skupina 5 jirovcd  Aesculus Liboc 22 222 150 2.10.2002
1227/5, proti Libocké hippocastanu
1240 bréné mL.
1227/1, 1 58 Skupina 5 jiroved : Aesculus Liboc 22 202 150 2.10.2002
1227/5, proti Libocké hippocastanu
1240 brané mlL.
1227/1, 1 58 Skupina 5 jirovcl | Aesculus Liboc 22 280 150 2.10.2002
1227/5, proti Libocké hippocastanu
1240 brané mL.
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Parcela Dotéend :Stav :OZP :Jméno Druh k.. Vyska :Obvod : Vék Datum

parcela (m) kmene vyhlaseni
(cm)
1227/1 1227/1, 1 58 Skupina 5 jirovcd : Aesculus Liboc 22 240 150 2.10.2002
1227/5, proti Libocké hippocastanu
1240 brané mL.
924 924,925 :1 68 Dub letni nad Quercus Satalice 32 680 150 11.6.2004
altdnem Satalické : robur L.
bazantnice
607 607 1 73 Duby letni u Quercus Bohnice 32 355 220 24.8.2004
héjovny v robur L.
Cimickém Haji
613 605, 613, |1 73 Duby letni u Quercus Bohnice 28 493 300 24.8.2004
610, hajovny v robur L.
604/1,61 Cimickém Haji
_ 2,611
31 1 77 Dub letni Quercus Smichov 17 350 0 26.1.2005
Diezenhoferovy robur L.
sady
32 1 78 Karl@v dub Quercus Kolodé&je 18 710 0 27.1.2006
i Kolodéje robur L.
| pocet stromi celkem véetné stromoradi 141
: pocet potencialnich stromii k vyhlaseni 48

7.6 Uzemi NATURA 2000

Natura 2000 je soustava chranénych Uzemi evropského vyznamu, ve kterych se chrani vybrané
nejvzacnéjsi a nejvice ohrozené druhy plané rostoucich rostlin, volné Zijicich Zivocich@ a vybrana
pfirodni stanovisté (biotopy). Natura 2000 je dle §3 odst. (1) pism. p) zakona ¢. 114/1992 Sb. ve
znéni zakona ¢. 218/2004 Sb. celistva evropska soustava Uzemi se stanovenym stupném ochrany. Na
izemi Ceské republiky je Natura 2000 tvorena ptacimi oblastmi a evropsky vyznamnymi lokalitami,
které pozivaji smluvni ochranu nebo jsou chranény jako zvlasté chranéna tzemi.

Objekty a zplsob ochrany jsou uréeny legislativou EU, konkrétné ve dvou smérnicich, a to ve smérnici
o ochrané volné Zijicich ptakl (79/409/EHS) a ve smérnici o ochrané volné Zijicich Zivocichd, rostlin a
0 ochrané pfirodnich stanovist. Ob& smérnice byly vtéleny do pravniho fadu Ceské republiky novelizaci
zakona ¢. 114/92 Sb. platnou od dubna 2004 jako novela 218/2004 Sb. Nafizenim viady CR ¢&.
132/2005 Sb. byl schvalen narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit, z nichZz 8 lezi na Uzemi
Prahy.

Soustava Natura 2000 obsahuje dva zakladni typy lokalit. Jednak jsou to tzv. ptaci oblasti (SPA —
Special Protection Areas), které jsou vyhlaSovany nafizenim vlady, a jednak to jsou tzv. evropsky
vyznamné lokality (EVL, SCI, SAC), jejichz navrh byl schvalen vladou a byl zaslan Evropské komisi
k posouzeni.

Uzemi Prahy ma diky své unikatni Clenitosti velké bohatstvi druh@. Clenity reliéf se zahloubenym
korytem Vitavy a Udolimi pitokl umoznil vznik fady biotopl se zcela odliSnou charakteristikou
prirodnich pomérd. V Praze je fada mist s pfirodé blizkymi biotopy, které jsou pokryty siti chranénych
Uzemi s managementem sméfujicim k udrzeni pdvodniho stavu.

Nachazi se zde gradient biotopl zahrnujici hustou zastavbu centra a obytnych Ctvrti, priimyslové zony,
zahrady a parky, zemédélsky obhospodarované pozemky, mokfadni biotopy a ruderalni spoleCenstva
na hospodarsky malo vyuZivanych plochach, které vyznamné pfispivaji ke zvyseni biodiverzity.
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Evropsky vyznamné lokality

Na Uzemi Prahy je navrZena jako jedina evropsky vyznamna lokalita pro druh obratlovce z pfilohy II
smérnice o stanovistich — pro ochranu sysla obecného (Spermophillus cittellus). Vyhlaseni lokality
v roce 2005 vyhlaskou MZP ¢&. 184/2005 Sb. a lokalita se stala narodni pfirodni pamétkou. Plocha je
priblizné vymezena v Praze-Kbelich ulicemi Mladoboleslavska, Touzimska a Beranovych. Je to
v soucasnosti lokalita s nejpocetnéjsi populaci v CR.

Dalsi evropsky vyznamné lokality byly v Praze vyhlaseny tyto:
- Petfin (de facto PP Pettinské skalky) — vyskyt brouka rohace obecného (Lucanus cervus)
— Obora Hvézda (de facto PP Hvézda) — vyskyt plze vrkoce Utlého ( Vertigo angustior)

- Brezanské udoli — Gzemi na hranici se StfedoCeskym krajem; jeho severni Cast tvofi jizni svah PR
Sance, jeho jizni ¢ast pak severni svah Zavisti (to uZ je Stredocesky kraj); predmétem ochrany je
motyl prastevnik kostivalovy (Euplagia quadripunctaria)

— Blatov a Xaverovsky haj (de facto PP Xaverovsky haj a PR Klanovicky les) — vyznamné biotopy
s vyskytem vzacnych a ohrozenych druhl bezobratlych Zivocicht a hub; jde o tyto biotopy :
bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinitojilovitych pldach (Molion caeruleae),
dale dubohabtiny asociace Galio-carpinaetum) a staré acidofilni doubravy s dubem letnim na
pisCitych planich.

— Milicovsky les (de facto PP MiliCovsky les a rybniky) — vyskyt brouka tesafika obrovského
(Cerambyx cerdo)

—  Lochkovsky profil (de facto NPP Lochkovsky profil) — vyskyt motyla prastevnika kostivalového
(Euplagia quadripunctaria)

— Radotinské Udoli (de facto PR Radotinské tdoli, soucast CHKO Cesky kras) — clenity lesni a
skalnaty komplex v okoli soutoku Radotinského a Mlynského potoka; ochrana vyhlasena pro
vyskyt motyla prastevnika kostivalového (Euplagia quadripunctaria) a pro vyskyt rostliny vcelniku
rakouského (Dracocephalum austriacum).

Ceskd botanicka spole¢nost navrhuje prihlasit do ochrany podle NATURA 2000 jesté dvé dalsi
vyznamné lokality, a to:

—  Prokopské a Dalejské udoli (de facto PR Prokopské Udoli, PP Ctirad, PP Pod Zvahovem, PP Pod
gkolou, PP Zelezni¢ni zafez, NPP U Nového mlyna, PP Opatfilka-Cerveny lom, NPP Dalejsky profil a
NPP Pozary) - vyznamné lokality nejen geologické, ale také botanické; na zdejsi biotopy jsou
vazany vyskyty nejen vzacnych a ohrozenych druht rostlin, ale téz bezobratlych zivocich(.

— Hrncitské louky (de facto PP Hrncifské louky) — soustava rybnik( s vodni a pobfezni vegetaci,
ktera prechazi do rakosin a ostficovych, blatouchovych a bezkolencovych luk; vyznamna lokalita
bezobratlych Zivocichd, obojzivelnikll a plazd.

Ptaci oblasti na Uzemi hlavniho mésta Prahy

Ptaci oblast na Uzemi Prahy vyhlasena neni.
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8 ZVLASTE CHRANENE DRUHY ROSTLIN A ZIVOCICHU

8.1 Ohrozené a chranéné druhy cévnatych rostlin na izemi hlavniho mésta Prahy (Dostal)

Uzemi hlavniho mésta Prahy nalezi z hlediska regionalné fytogeografického ¢lenéni do oblasti
termofytika (Thermophyticum), a to do obvodu Ceského termofytika (Thermobohemicum). Zasahuiji
do né&j dva floristické okrsky (fytochoriony): Prazska plosina a svym severovychodnim okrajem i Cesky
kras. Vegetacni vyskové stupné jsou zastoupeny v bezprostiednim okoli VItavy stupném planarnim
(stupeni nizinny, st. dubohabrovych lestl), v ostatnich ¢astech prazského tzemi pak stupném kolinnim
(pahorkatina). Clenitost terénu, pritomnost lesnich porostd, stojatych i tekoucich vod, lesostepnich a
stepnich oblasti i vyrazny vliv dlouhodobé lidské cCinnosti se odrazi v rozmanitosti druhd rostlin jak
plvodnich, tak i synantropnich (hemerofyty a xenofyty). Tato biodiverzita je vyznamné ovlivnéna i
charakterem geologického podlozi, které je tvoreno prevazné vapencem, opukou, bridlicemi a piskovci.

Metodika

Pro sestavovani tabulek a fytocenologickych charakteristik jednotlivych lokalit byla pouZita data
z publikace KUBIKOVA et al. (2005), jejich komparace s dostupnymi inventarizaénimi materialy,
terénni floristické préizkumy autora (z let 1995-2005) a vysledky diplomovych praci studenti PedF UK
(pfedevsim z let 2000-2005). ZvIasté podrobné byly tak zdokumentovany PR Cikanka I, Cikanka II. a
PR Petfinské skalky.

Je jen malo tak pfirodovédné, a zejména botanicky, dobfe zpracovanych Gzemi, jako je Praha. Presto
by se mél v budoucnu biomonitoring zaméfit na nékteré Celedé rostlin (napf. pryskyrnikovité, cistovité,
violkovité, horcovité, zabnikovité, Smelovité, kosatcovité ¢i vstavacovité) a také na vyskyt hub, kde
jsou rovnéz uz provedeny rozsahlé vyzkumy, a je tedy z ¢eho vychazet.

Prehled ohroZenych a chranénych druhl cévnatych rostlin uvadi nasledujici tabulka I, kterd byla
zpracovana podle Kubikové et al. (2005), inventarizacnich prdzkumd, vlastnich vyzkum@ autora a
vysledkt diplomovych praci studentl UK — Pedagogické fakulty Praha z let 2000 aZ 2005.

Tab. I: Ohrozené a zvlasté chranéné druhy rostlin na izemi hlavniho mésta Prahy

Ceské a latinské jméno rostliny Cerveny Vyhlaska Vyznamna lokalita

seznam 2000 395/1992 Sb.
bélozarka liliovita - C3 Barrandovské skaly, Bohnické doli, Branické
(Anthericum liliago) skaly, Cikanka I., Cimické udoli, Havranka,

Kalvarie (a roztrousen& v Motolském Gdoli),
Opatfilka-Cerveny lom, Radotinské skaly, Skalka,
Udoli Kunratického potoka, Zlatnice, Zmrzlik,
déle PP Prokopské a Dalejské udoli a PP

Radotinsko
Cicorka pochvata - Cc2 Cikanka I?
(Coronilla vaginalis)
divizna brunatna - c3 Modranska rokle
(Verbascum phoeniceumn)
dFin obecny - C3 Barrandovské skaly, Branické skaly, Hvizdalka,
(Cornus mas) Klapice, Letensky profil, Pod Stolou, Pod

Zvahovem, Podolsky profil, Prokopské udoli,
Radotinské udoli, Sedlecké skaly, Starikovka,
Sance, Troja
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Ceské a latinské jméno rostliny

dub pyrity
| (Quercus pubescens)
- dvojstitek proménlivy
: (Biscutella varia)

hlavacek jarni
| (Adonis vernalis)
hofinka vychodni
(Conringia orientalis)
hvézdnice chlumni
(Aster amellus)
hvézdnice zlatovlasek
(Aster linosyris)
hvozdik sivy
(Dianthus gratianopolitanus)

Chrpa chlumni
(Centaurea triumfettii axillaris)

Kavyl Ivaniv pravy
(Stipa pennata pennata)

Kavyl sli¢ny

(Stipa pulcherrima)
Kavyl tenkolisty
(Stipa tirsa)

koniklec lu¢ni ¢esky
(Pulsatilla pratensis bohemica)

kosatec bezlisty pravy

 (Iris aphylla aphylia)

~ kosatec sibifsky

: (Iris sibirica)
kozinec bezlodyzny

| (Astragalus excapus)

- kozinec dénsky

: (Astragalus danicus)
kFivatec cesky
(Gagea bohemica)

ladonka dvoulista
(Scilla bifolia)

Len Zluty
(Linum flavum)

lilie zlatohlavek

(Lilium martagon)
lomikdmen trojprsty
(Saxifraga tridactylites)
lomikamen Hostlv
(Saxifraga hostii)
lomikdmen vzdyzivy
(Saxifraga paniculata)

medovnik medurikolisty
(Melittis melissophylium)

modrenec chocholaty
(Muscari comosum)

modrenec tenkokvéty
(Muscari tenuiflorum)

Cerveny
: seznam 2000

Vyhlagka
395/1992 Sb.

Vyznamna lokalita

C3

Barrandovské skaly, Homolka, Klapice, Obora
v UhFinévsi, Prokopské Udoli, Radotinské tdoli,

C3 U branického pivovaru, Troja

Cc3 Podbabské skaly?

C1 Cikanka 1.? (v roce 1997)

c3 Lochkovsky profil

c3 Zmrzlik, Drahan-Troja

Cc2 Modranska rokle

c3 Cikanka I., Pitkovicka stan, Zamky, Kosife-Motol

c3 Branické skaly, Cikanka I, Divoka Sérka, Dolni
Sarka, Lochkovsky profil, Nad mlynem, Pecka,
Podbabské skaly, U branickégo pivovaru, U
nového mlyna, Zmrzlik

Cc2 Branické skaly, Prokopské udoli

Cc2 Motolsky ordovik

c2 Cikénka I., Cimické tdoli, Lochkovsky profil, Nad
mlynem, Pitkovicka stran, U branického
pivovaru, U Nového mlyna, Udoli Kunratického
potoka, V hrobech

Cc2 Chuchelsky haj, Prokopské udoli

c2 Hrnéirské louky

c2 Podhofi

c3 Havranka?, Hvizd'alka

(o) Baba, Bohnické ddoli, Cimické udoli, Dalejsky
profil, Divoka Sarka, Dolni Sarka, Modranska
rokle, Myto, Nad mlynem, Pitkovicka straf,
Podbabské skaly, Sance, Udoli Kunratického
potoka,V hrobech, Zamky; mimo ZCHU Dolni
Chabry, rybnik Seberdk, prehrada Hostivar

c2 Petfinské skalky

Cc3 Klapice, Radotinské udoli

Cc3 Klanovicky les-Cyrilov, Petfinské sklaky

c2 Prokopské tdoli

c2 Dalejské udoli?

c2 Radotinsko-chuchelsky haj

Cc3 Klanovicky les-Cyrilov, Prokopské tdoli

Cc2 Vidoule

c3 Baba, Branické skaly, Cikanka I, Cimické udoli,

Divoka Sarka.,.Radotinské Gdoli
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Ceské a latinské jméno rostliny Cerveny Vyhlagka Vyznamna lokalita
: seznam 2000 395/1992 Sb.

okrotice bila - Cc3 Radotinské doli , Vidoule
| (Cephalanthera damasonium)
- Oman némecky - (o) Baba, Jablofika
: (Inula germanica)
oméj vI¢i mor - C3 Petfinské skalky, Radotinské udoli
| (Aconitum lycoctonum) |
pochybek severni + C1 VySehradska skala
(Androsace septemtrionalis)
prorostlik okrouhlolisty + C1 Zbraslav — Upati vrchu Zavist (tésné na hranici
(Bupleurum rotundiifolium) Prahy)
prstnatec majovy - c3 Mili¢ovsky les, Myto,U Hajl, Kosife-Motol
(Dactylorhiza majalis)
prysSec hranaty - Cc2 Radotinské Udoli?
( Tithymalus angulatus)
fefisnicnik skalni - C1 Modfanska rokle
(Cardaminopsis petraea)
sasanka lesni - c3 Cikanka I, Lohkovsky profil, Prokopské udoli
(Anemone sylvestris)
smil pisecny - Cc2 Udoli Unétického potoka
(Helichrysum arenarium)
Tafice skalni Arduinova - c3 Baba, Barrandovské skaly, Divoka Sérka, Dolni
(Aurinia saxatilis arduini) Sarka, Nad mlynem, Podbabské skaly, Podhofi,
Podolsky profil, Sedlecké skaly, Zédmky
tis Cerveny - C2 Pouze jako soucast parkové zelené
(Taxus baccata)
tfemdava bila - c3 Baba, Bohnické udoli, Cikanka I, Jeneralka, Pod
(Dictamnus albus) Stolou, Podhofi, Radotinské ddoli, Sedlecké
skaly, Udoli Kunratického potoka, Prokopské
Udoli
upolin nejvyssi - c3 Hrncitské louky
(Trollius altissimus)
Vachta trojlista - c3 Stod(lky — Centralni park (v roce 2003 +)
(Menyanthes trifoliata)
Vcelnik rakousky + C1 Radotinské Gdoli
(Dracocephalum austriacum)

Vysvétlivky:

C1 = kriticky ohrozené druhy,

C2 = silné ohroZené druhy,

C3 = ohrozené druhy,

? = druhy jiz dlouhodobé nepotvrzené nebo jen jednorazové nalezené.

8.2 Vyznamna rostlinna spolecenstva na Gzemi hlavniho mésta Prahy (Dostal)

Vysoka biodiverzita rostlinnych druh@ podminéna rozmanitosti biotopl na chranénych Gzemich Prahy
se promita i do pestrosti rostlinnych spole¢enstev. Nejedna se samoziejmé jiz o plvodni vegetaci,
protoze vlivy Clovéka jsou zde vyrazné a dlouhodobé, ale jeji naznaky se na nékterych mistech
uchovaly az do dnesni doby.

V nejnizsich polohach, tj. predevsim v zamokienych terénech potocnich Udoli a v nivach vétsSich rek,
se setkdme se zbytky bazinnych olSin (Alnion glutinosae), ptalincovych olSin (Stellario-Alnetum
glutinosae), jilmovych doubrav (Querco-Ulmetum) a stfemchovych jasenin (Pruno-Fraxinetum). Nad
témito misty na svazich s hnédozemi dosud nachazime cernySové dubohabfiny (Melampyro nemorosi-
Carpinetum) a na Stérkopiskovych terasach pak lipové doubravy (7ilio-Betuletum). Strmé sutové
svahy jsou porostlé habrovymi javorinami (Aceri-Carpinetum) a bikovymi doubravami (Luzulo albidae-
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Quercetum), tam, kde prevlada kysely horninovy podklad, se vyskytuji viesové doubravy (Calluno-
Quercetum) a na trvale podmacenych ploSinach bezkolencové brezové doubravy (Molinio
arundinaceae-Quercetum). Na sussich severnich piskovcovych svazich vysSich poloh rostou dnes jiz
jen vzacné spoleenstva bikovych buéin (Luzulo-Fagetum), ale floristicky nejzajimavéjsi jsou
bezesporu jizni svahy s vapencovym, slinovcovym, opukovym nebo dibasovym podkladem. Jsou na
nich stadle pomérné zachovalé Sipakové doubravy (Lathyro versicoloris-Quercetum pubescentis) a
mochnové doubravy (Potentillo albae-Quercetum). Na podobnych suchych a teplych stanovistich, ale
se silikatovym podkladem, nalezneme jesté i spolecenstva biekovych doubrav (Sorbo torminalis-
Quercetum) a smolnickovych doubrav (Viscario-Quercetum). Na nejteplejSich mistech Prazské kotliny
s vapencovym a bazickym silikdtovym podkladem se zachovala jesté i travinna skalni spolecenstva
(Festucion valesiacae) a taricova skalni spoleCenstva (Alyso-Festucion pallentis). Kromé uvedenych
plvodnich lesnich spoleCenstev se na Gzemi Prahy vyskytuji i dalsi (nelesni) spolecenstva, jejichZ vznik
byl z velké Casti ovlivnén intenzivni a dlouholetou Cinnosti Clovéka (Kubikova, J. a kol. 2005).

vavs

Tab. II: Piehled pFirodnich pamatek na tiizemi Prahy s uvedenim nejdilezitéjsich spolecenstev a vyznamnych
: druhii rostlin (vycet podle I_(ubikové a kol. 2005)

Nazev pfirodni pamatky  Charakteristickd rostlinnd spoletenstva
Baba taficova a travinna skalni spoleCenstva

Vyznamné druhy rostlin

kfivatec ¢esky, jestrabnik Schmidtdv,
modrenec tenkokvéty, oman némecky, kakost
krvavy, ttemdava bila, tafice skalni, vies
obecny

dub pyfity, dfin jarni, bélozarka liliovita, sesel
sivy, devaternicek Sedy, tafice skalni

spoleCenstva Sipakovych doubrav, taficova
skalni spolecenstva

lesni porosty dub, lip, javord, bukd a jasan(

Barrandovské skaly

Carovnik pafizsky, violka divotvarna, kfivatec
nejmensi, vrani oko Ctyrlisté

Bazantnice v Satalicich

Bila skala

Bohnické udoli

Branické skaly

Cihelna v Bazantnici

spoleCenstva bikovych doubrav

spoleCenstva brekovych doubrav a taficova
skalni spolecenstva

travinna skalni a taficova skalni spoleCenstva

druhotné lesni porosty, ruderalni spoleCenstva,
travinna skalni spolecenstva

kostrava drsnolista, endemicky jefab dubolisty

jefab brek, tafice sklani, kakost krvavy,
tfemdava bila, penizek prorostly, kivatec ¢esky

borovice Cerna (vysazena), dfin jarni, péchava
vapnomilna, kavyl vlaskovity, kavyl Ivandv,
kavyl slicny, modrenec tenkokvéty, vinice
chlupata

ostfice nizka, krvavec mensi, smélek stihly,
palickovec Sedavy, kostfava Zlabkata

Cikanka I

Cikanka II
Ctirad
Cimické udoli

Dalejsky profil

Divoka Sarka

travinna sklani spolecenstva

travinna skalni spolecenstva

travinna skalni spolecenstva

druhotné zalesnéni, travinna skalni
spolecCenstva, teplomilnd viesovisté

travinna skalni spoleCenstva (xerotermni skalni
stepi)

i spoleCenstva stfemchové jaseniny, taficova

: skalni spoleCenstva, travinna skalni

: spolecenstva, spoleenstva viesovych

: doubrav, spole¢enstva smolni¢kovych doubrav

kavyl Ivandv, bojinek tuhy, sasanka lesni,
devaterniCek Sedy, Cilimnik fezersky, zvonek
bolonisky, modfenec tenkokvéty, bélozarka
liliovita, locika vytrvald, len rakousky, chrpa
chlumni, ¢ernohlavek velkokvéty, Cernohlavek
dfipeny, tfemdava bila, koniklec lucni esky,
oman srstnaty

kavyl viaskovity, ozanka hroznata, len
rakousky, Cistec pfimy, vousatka prstnata,
ostfice nizkd, locika vytrvald, pchac bélohlavy,
devaterniCek Sedy

sesel sivy, kostfava siva

kostrava Zlabkata, ostfice drobna, koniklec
lucni cesky, kfivatec ¢esky, modrenec
tenkokvéty

vysazena borovice Cerna, kfivatec cesky,
prvosenka jarni, péchava vapnomilna,
devaterniCek Sedy, ostfice nizka, tryzel

: Skardolisty

: Tafice skalni, netfesk vybézkaty, kavyl Ivandv,

: modrenec tenkokvéty, kfivatec Cesky, vies
: obecny, ¢esnek medvédi, esnek podivny,
: pablen krarisky, smolni¢ka obecna

145




: Nazev ptirodni pamatky
Dolni Sérka

Havrénka

Homolka

Housle
Hrnéifské louky
Hvizd'alka
Cholupicka baZantnice
Chuchelsky haj

Chvalsky lom
Jablorika

Jeneralka

Kalvarie v Motole

Klanovicky les — Cyrilov

Klapice
Kri{dk

Letensky profil

Charakteristickd rostlinna spolec¢enstva

travinna skalni spolecenstva, taficova skalni
spolecenstva, spolecenstva ¢ernySové
dubohabfiny

spoleCenstva viesovych doubrav, travinna
skalni spoleCenstva

travinna skalni spole¢enstva, spoleCenstva
CernySové dubohabfiny (Castecné)

druhotné zalesnéni, travinna skalni
spolecenstva

nelesni spolecenstva vodni a pobfezni vegetace
s rakosinami, blatouchovymi, bezkolencovymi a
ostricovymi loukami

druhotné porosty drevin, travinna skalni
spolecenstva

spolecenstva CernySové dubohabfiny,
spoleCenstva stfemchové jaseniny

spoleCenstva CernySové dubohabfiny,
spolecenstva habrové javoriny (véetné dfinové
doubravy

travinna skalni spoleCenstva, ruderalni
spolecenstva

taficova skalni spolecenstva, travinna sklani
spolecenstva

travinna skalni spoleCenstva, spolecenstva
CernySové dubohabfiny

travinna skalni spoleCenstva, spolecenstva
habrové javoriny

spolecenstva bikové doubravy, spolecenstva
CernySové dubohabriny, spoleCenstva
bezkolencové bfezové doubravy

spoleCenstva Sipakové doubravy, travinna
skalni spolecenstva, spolecenstva habrové
javoriny, spolecenstva cernySové dubohabiiny

nelesni spolecenstva brehové a litoralni
vegetace, kostfavové travniky, ruderaini
spolecenstva

plvodné sutové lesy, nyni s umélou parkovou
vysadbou

Vyznamné druhy rostlin

Tarice skalni, jaternik trojlalocny, violka lesni,
kfivatec Cesky, kakost krvavy, smidnik jeleni,
Cernys hajni

vies obecny, bélozarka liliovitd, pchac
bezlodyZny, hlavac Sedavy ?, kozinec dansky ? :

devaterniCek Sedy, ostfice nizka, sesel sivy,
kostrava siva, Zlutucha smrdutd, hlavac
Zlutavy, mochna pisecna, dub Sipak, cernys
hajni

kavyl vlaskovity

Upolin nejvy&si, Zlutucha leskla, kosatec
sibifsky, koromac olesnikovy, jarva Zilnata,
Sachor hnédy, blaténka bazinna, dvouzubec
paprscity

borovice Cernd, svida krvava, ptaci zob obecny,
prorostlik srpovity, oZzanka kalamandra, oman
hnidak, krvavec mensi

Cistec lesni, ptacinec velkokvéty, dymnivka
bobovita, plicnik tmavy, kostival hliznaty,
hrachor lecha

kosatec bezlisty

hlavac Zlutavy, hvozdik kartouzek,
matefidouska panonska, , chrpa porynska

Tarice skalni, tryzel Skardolisty, pelynék
ponticky, oman némecky, jefab dubolisty

chmerek vytrvaly, len rakousky, dymnivka
dutd, tfemdava bila, kakost krvavy, slezinik
Cerveny, slezinik severni

Vysazena borovice Cerna, bélozarka liliovita,
kavyl viaskovity, kavyl Ivaniv, kavyl slicny,
Cesnek tuhy, péchava vapnomilna, pchac
panonsky, dymnivka dutd, v minulosti koniklec
luéni Cesky

kotfava ovci, metlicka kfivolaka, lilie
zlatohlavek, medovnik velkokvéty, btiza pyfita,
prha arnika, hadi mord nizky, bublinatka jizni,
smldnik bahenni

dub pyfity, dfin jarni, devaternicek Sedy,
ostfice nizka, len Zluty

travnicka prodlouzena, blatnénka bazinna,
bahnicka Sidlovita, Sachor hnédy, kaluznik
Sruchovy, Smel okoli¢naty

kerblik trebule stétinoplody, chrpa porynska,
bélorozchodnik skalni, d¥in jarni

Litoznice

Lochkovsky profil

Meandr Botice

spolecenstva CernySové dubohabfiny,
spolecenstva bazinné olSiny (druhotna)

travinna skalni spolecenstva

spoleCenstva bazinné olSiny (zbytek luzniho
lesa), ruderalni spolecenstva

ptacinec velkokvéty, kozinec sladkolisty,
barvinek mensi, bukvice Iékafska, zvonek
broskvolisty, blatouch bahenni, karbinec
evropsky, sasanka hajni, kozi brada vychodni,
pchac Sedy, ocln jesenni, tuzebnik jilmovy,
krabilice hliznata, pryskyfnik lity, Zabnik
jitrocelovy

kavyl Ivaniyv, koniklec lu¢ni ¢esky, oman
srstnaty, pchac panonsky, sasanka lesni,
hvézdnice chlumni, vinice chlupata,
Cernohlavek velkokvéty

hluchavka skvrnita,
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Nazev pfirodni pamatky
MiliCovsky les a rybniky

Modfanska rokle

Myto

Nad mlynem

Obora Hvézda

Obora v Uhfinévsi

Okrouhlik

Opatfilka — Cerveny lom

Pecka

Petfinské skalky
Pitkovicka stran
Pocernicky rybnik

Pod skolou

Pod Zvahovem

Podbabské skaly

Podhofi

Podolsky profil

PoZary

Prazsky zlom

Charakteristickd rostlinna spolec¢enstva

spoleCenstva lipové doubravy, spoleCenstva
¢ernySové dubohabriny, spolecenstva bikové
doubravy, spolecenstva bazinné olSiny,
spoleCenstva stfemchové jaseniny

travinna skalni spoleCenstva, spolecenstva
stfemchové jaseniny

spolecenstva CernySové dubohabfiny,
spoleCenstva lipové javoriny, spolecenstva
ptacincové olSiny

taficova skalni spoleCenstva

uméle zalesnéno se zbytky spolecenstev
CernySové dubohabfiny, lipové doubravy a
bikové buciny

spoleCenstva stfemchové jaseniny,
spolecenstva CernySové dubohabfiny,
spolecenstva lipové doubravy, spoleCenstva
habrové javoriny,

nelesni spolecenstva piscin, travinna skalni
spolecenstva

travinna skalni spolecenstva

travinna sklani spolecenstva

zalesnéni pdvodnimi stfedoevropskymi listnaci

travinna sklani spolecenstva

pobrezni nelesni spolecenstva

travinna sklani spoleCenstva, spolecenstva
Sipakové doubravy

travinna skalni spole¢enstva

taficova skalni spolecenstva, travinna sklani
spolecenstva

taficova skalni spolecenstva, travinna skalni
spolecenstva

taricova skalni spoleCenstva

ruderalni spolecenstva s naletovymi drevinami

ruderalni spolecenstva se zbytky travinny
skalnich spolec¢enstev

Vyznamné druhy rostlin

ptacinec velkokvéty, svizel lesni, jaternik
podléska, hadilka obecna ?, bradacek vejcity,
halucha vodni

krivatec Cesky hvozdik sivy, divizna brunatna,
osladi¢ obecny, Fefisnicnik skalni ?, kakost
hnédocerveny

sasanka hajni, sasanka pryskyrnikovita,
dymnivka dutd, orsej jarni, prstnatec majovy ?,
hvozdik kartouzek, pavinec modry, chrpa
porynska, kivatec Cesky, jarmanka vétsi, vrani
oko Ctyrlisté, samorostlik klasnaty, kokofik
vonny

kavyl Ivaniyv, koniklec lucni Cesky, kakost
krvavy, penizek prorostly, kfivatec Cesky,
valecka praporita

bézna kvétena s Sificim se ¢esnekem podivnym

orsej jarni, dymnivka duta, ochmet evropsky,
smolnicka obecna, kopytnik evropsky, octn
jesenni, vrani oko Ctyflisté, Carovnik pafizsky,

vvs

prvosenka vyssi (zplanéla)

palickovec Sedavy, matefidouska Uzkolista,
smldnik olesSnikovity, kostfava zZlabkatd

vysazena borovice Cerna a trnovnik akat, sesel
sivy, kostfava siva, tryzel Skardolisty, kostfava
walliska, hlavac Zlutavy, pchac panonsky,
cernys rolni

Vysazena borovice Cerna, kavyl viaskovity,
kavyl Ivaniv

sasanka hajni, sasanka pryskyrnikovita,
dymnivka bobovita, orsej jarni, lilie zlatohlavek
oméj vI¢i mor, ladorika dvoulista, Cesnek
podivny

ovsit luéni, koniklec lu¢ni ¢esky, krivatec Cesky,
chmerek vytrvaly, chrpa chlumni chlupacek
obecny, mochny pisecna

ostfice pobiezni, ostfice méchyrkatd, krabilice
hliznata

vinice chlupata, bélozarka vétvita, violka
pisecna, tryzel Skardolisty, jerab brek, javor
babyka, dfin jarni, kokofik vonny, smidnik
jeleni, strdivka zbarvend, tfemdava bila

sesel sivy, kostfava siva, tryzel skardolisty, ,
drin jarni

kFivatec ¢esky, Cesnek chlumni, bélorozchodnik
skalni, tryzel Skardolisty, kostfava walliska,
pelynék ladni, zérazovka piseCna, zaraza
Supinata, prysec sivy, kavyl Ivanlv, hlavacek
jarni, skalnik celokrajny

svizel sivy, kostfava siva, Cesnek chlumni,
bélorozchodnik skalni, tafinka horska, mochna
pisecnd, tryzel Skardolisty, kakost krvavy,
tfemdava bil3, treSen krovitd, Salvéj hajni,
ostfice ¢asna, ostfice drobna

vysazena borovice Cerna a Zanovec méchyinik,
dFin jarni, mochna jarni, tafice sklani, valecka
prapofita

jasan ztepily, ptaci zob obecny, vrba jiva,
vi¢enec pisecny, locika prutnata

kostfava walliska, tolice nejmensi, hvozdik
kartouzek, vousatka prstnata
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Nézev pfirodni pamatky

Prokopské udoli

Prosecké skaly

Radotinské skaly

Radotinské Gdoli

Rohoznik — lom v Dubci

Salabka

Sedlecké skaly

Skalka

Slavici adoli

Stankovka

Letisté Letnany

Stresovické skaly

Sance

Trojska

U branického pivovaru

U Hajka

_Charakteristicka rostlinna spoleCenstva

spoleCenstva habrové javoriny, spoleCenstva
¢ernySové dubohabriny, spolecenstva bikové
doubravy, spolecenstva Sipakové doubravy,

travinna sklani spolecenstva, taficova skalni

spolecenstva

travinna skalni spolecenstva

travinna sklani spolecenstva, taficova skalni
spolecenstva, spolecenstva Sipakové doubravy

spolecenstva bikové doubravy, spolecenstva
Sipakové doubravy, spoleCenstva CernySové
dubohabriny, , spolecenstva habrové javofiny,
travinna sklani spolecenstva, taficova skalni
spolecenstva

druhotné zalesnéni

zbytky plvodnich spolecenstev viesové
doubravy s teplomilnymi travniky

taficova skalni spolecenstva, travinna sklani
spolecenstva

spolecenstva bikové doubravy, spolecenstva
viesové doubravy

spolecenstva CernySové dubohabfiny,
spolecenstva Sipakové doubravy, travinna
skalni spolecenstva, nelesni lu¢ni spolec¢enstva

spoleCenstva Sipakové doubravy, spolecenstva
bfekové doubravy, spole¢enstva smolnickové
doubravy, spolecenstva dfinové doubravy,
spolecenstva jilmové doubravy, spoleCenstva
ostficové jaseniny, spolecenstva cernysové
dubohabfiny

ruderalni spoleCenstvo nelesni stepni
suchomilné vegetace

ruderalni spolecenstva, nelesni suchomilné
acidofilni spoleCenstva

spolecenstva bikové doubravy, spoleCenstva
bikové doubravy, spolecenstva brekové
doubravy, spolecenstva viesové doubravy,
spolecenstva bikové doubravy, spolecenstva
habrové javoriny, spolecenstva ¢ernySové
dubohabf¥iny, travinna skalni spolecenstva

spolecenstva brekové doubravy, travinna sklani
spolecenstva,

travinna skalni spoleCenstva

nelesni mokfadni spoleCenstva, spolecenstva
bazinné olSiny, spole¢enstva bikové doubravy

Vyznamné druhy rostlin

Vlysazena borovice ¢erna a dub Cerveny,
dymnivka duta, dymnivka pIna, dymnivka
bobovitd, medovnik velkokvéty, jaternik
podléska, dub pyfity, kakost krvavy, silenka
hajni, hladys Sirolisty, prvosenka jarni, péchava
vapnomilna, tryzel Skardolisty, devaternicek
Sedy, ostfice nizka, sesel sivy, kakost krvavy,
tfemdava bila, vies obecny, kavyl viaskovity,
devaterniCek Sedy, tafinka horska, Cesnek
tuhy, salvéj hajni, hoicik jestfabnikovity,
kfivatec pomoransky, zlutucha smrdutd, oman
srstnaty, vinice chlupatd, kozinec dansky,
kosatec bezlisty

macka ladni, kokrhel mensi, chrpa porynska,
Salvéj lucni, smélek stihly, ryt Zluty, strdivka
sedmihradskd, chlupacek tzkolisty

dub pyfity, dfin jarni, devaternicek Sedy,
ostfice nizkd, péchava véapnomilna, bélozarka
liliovita, kavyl viaskovity, pchac bélohlavy,
ozanka hroznata, mochna pisecna

vysazena borovice ¢erna a smrk omorika, dub
pyfity, tfemdava bila, omé&j vI¢i mor, mochna
bila, bukvice Iékarska, srpice barvifska, vinice
chlupatd, sesel fenyklovy, modienec
tenkokvéty, vCelnik rakousky, kavyl Ivantv

ptacinec velkokvéty, dymnivka dutd, hrachor
jarni, konvalinka vonna, vies obecny, chrpa
Cekanek, salvéj luéni, hvozdik kartouzek,
rozrazil rozprostredny, matefidouska panonska

vi'es obecny, prysec chvojka, hlavac Zlutavy,
valecka prapofita

tarice sklani, chmerek vytrvaly, kostfava siva,
kostfava walliska, kavyl Ivandv, kavyl
vldskovity, kavyl sli¢ny, pryskyrnik illyrsky, dfin
jarni, tresen krovita, dristal obecny, jefab muk,
tfemdava bila, kakost krvavy, tolita Iékarska
bélozarka liliovita, vies obecny

prvosenka jarni, dub pyfity, jetel Cervenavy,
violka divotvarna, devaterniCek Sedy

dub zimni, tolita IékaFska, vikev kasubska,
ptacinec velkokvéty, kostfava ovci, rozrazil
Iékarsky, smolnicka obecna, ostfice nizka, vies
obecny, dfin jarni, kamejka modronachova,
orsej jarni, dymnivka dutd, sasanka
pryskyrnikovita,

smélek stihly, jetel prostfedni

javor klen, javor mléc, bfiza bélokora, jirovec
madal, jetel prostredni, chrpa Cekanek, kyselka
obecnd, chlupacek obecny, smélek stihly

jerab brek, vies obecny, koniklec lucni cesky,
kfivatec ¢esky, rozrazil ladni

sverep vzpfimeny, kostfava zZlabkatd, ¢ernucha
rolni, chruplavnik rolni

tryzel Skardolisty, kostfava walliskd, ¢esnek
tuhy, dvojstitek hladkoplody, kavyl Ivandv,
koniklec lucni Cesky, violka chlumni

ostfice Davallova, ledenec ptimorsky, prstnatec
majovy, hadilka obecna
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Nazev pfirodni pamatky
U Nového mlyna

Udoli Kunratického potoka

Udoli Unétického potoka
V hrobech

V piskovné

Vidoule

Vinorsky park

Vizerka

Xaverovsky haj

Zamky
Zlatnice

Zmrzlik

¢ Zelezniéni zéfez

Charakteristickd rostlinna spolec¢enstva

travinna skalni spolecenstva

spoleCenstva stfemchové jaseniny,
spolecenstva bikové doubravy, travinna sklani
spolecenstva, spolecenstva Sipakové doubravy

nahradni spoleCenstva viesovist', travinna
sklani spolecenstva, spoleCenstva stfemchové
jaseniny

travinna skalni spolecenstva

nelesni litoralni spolecenstva, spolecenstva
bazinné olSiny

travinna sklani spolecenstva

spolecenstva druhotné utvareného listnatého
lesa, nelesni spoleCenstva zamokfenych luk

spolecCenstva biekové doubravy, travinna skalni
spolecenstva

spolecenstva bezkolencové doubravy,
spolecenstva bikové doubravy, spolecenstva
lipové doubravy, spoleCenstva CernySové
dubohabriny, spoleCenstva stfemchové
jaseniny

taricova skalni spolecenstva, travinna skalni
spolecenstva

Spolecenstva viesové doubravy

travinna skalni spoleCenstva, nelesni mokradni
spolecenstva

travinna skalni spoleCenstva

Vyznamné druhy rostlin

hlavac Zlutavy, valecka prapofita, bélozarka
vétvitd, kavyl Ivandv, kavyl vlaskovity, péchava
vapnomilnd, penizek horsky

ostfice trsnatd, bika bélavd, jasan ztepily,
koniklec lucni éesky, kfivatec ¢esky, rlize
keltska, bélozarka liliovita, tfemdava bila,
kamejka modronachova

vi'es obecny, palickovec Sedavy, smil pisecny,
kolenec Morisondv, hlava¢ Zlutavy, valecka
prapofita

koniklec lucni éesky, ovsif luéni

orobinec Sirolisty, ostfice zelenoSachor, sitina
siva, karbinec evropsky, opletnik plotni, kyprej
obecny, rakos obecny, kostival Iékarsky,
preslicka bahenni, Zlutucha leskla, kosatec
Zluty

hlavac Zlutavy, valecka praporita, modrenec
chocholaty, okrotice bila, ¢ernucha rolni

jasan ztepily, lipa srdCita, javor mléc, bazanka
vytrvala, ptacinec velkokvéty, plicnik tmavy,
kfivatec Zluty, krivatec nejmensi, osladic
obecny, metlice trsnata, skfipina lesni,
chrastice rakosovita

chmerek vytrvaly, kakost krvavy, ttemdava
bila, rlize keltska, Febficek slicny

bika bélava, cernys lucni, kostfava ovdi, ostfice
bledava, jestfabnik savojsky, kokorik
mnohokvéty, ptacinec velkokvéty, déhel lesni,
karbinec evropsky, Carovnik parizsky, kokofik
vonny, fepik lékafsky, zemézlu¢ obecna,
kosatec Zluty, Sachor hnédy

kfivatec Cesky, rozrazil ladni, tryzel Skardolisty,
kostfava walliska, svida krvava, prvosenka jarni
péchava vapnomilna, bélozarka vétvita

jerab brek, jetel alpinsky, ¢ernohlavek
velkokvéty, bélozarka liliovita, devaternik
velkokvéty

kavyl Ivaniv, smélek stihly, Salvéj hajni,
zvonek klubkaty, zvonek bolorisky, zlatovlasek
obecny, bélozarka liliovita, vinice chlupata,
devaterniCek Sedy

kostrava zlabkata, matefidouska ¢asna

8.3 Zvlasté chranéné druhy bezobratlych Zivocichi v Praze (Ziegler, Rezni¢ek, Brejskova)

Pro potfeby hodnoceni prazského Uzemi z hlediska jeho obsazeni zvlasté chranénymi druhy
bezobratlych Zivocichd, ale i druhy dalsimi, neméné vzacnymi a Casto indikujicimi jeho zmény, si
musime uvédomit, Ze fada z téchto Zivocichll jsou druhy velmi pohyblivé (zejména hmyz) a casto
rychle pfesunuji sva stanovisté, a to nejen v radech desitek metrll. Na druhé strané se tu vyskytuje
fada druhd velmi malo pohyblivych, nebo vazanych na urcita stanovisté (napf. na vodni prostredi),
které vypovidaji i ve svém subfosilnim stavu o vyvoji prazského Uzemi.

Na mnohych mistech Gzemi hlavniho mésta Prahy se vytvofily takové podminky, které umoznily a
dosud umoznuiji preziti fady druhd, jejichZ plvod u nas je nutné Casové zafadit do obdobi asi pred
10 000-8 000 lety, kdy zde bylo klima pfiblizné odpovidajici dneSnimu v oblastech jizni a jihovychodni
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Evropy. Naproti tomu se zde vzacné vyskytuji druhy, které zde mohly Zit v obdobi jesté starSim, jez
odpovida konci zatim posledni doby ledové pred vice nez 10 000 lety.

V soucasné dobé se zejména sleduji druhy, jez jsou predmétem ochrany podle zakona €. 114/92 Sb. a
vyhlagky 395/92 Sb. (tab. III). Nutné je rovnéz vénovat pozornost druh@m zarazenym do Cervené
knihy (vydani 1., Priroda Bratislava, 1999, dil 5) (tab. IV) a také druhlm, které dostatecné
charakterizuji dané Uzemi (tab. V). Tabulky III, IV a V byly zpracovany podle Kubikové et al. (2005),
inventarizacnich prlzkumd, vlastnich vyzkum@l autora zlet 1986-2005 a =z udaji uvedenych
v diplomovych pracich studentdi UK — Pedagogické fakulty Praha z let 2000-2005.

Vedle inventarizacnich prizkumd, prdzkumd pro srovnavaci hodnoceni s predeslymi vysledky, jsou
dilezité védecké vyzkumy bezobratlé fauny, které jsou v Praze provadény soustavné fadu desetileti.
Jsou skupiny bezobratlych, které jsou specialné zpracovany pro Uzemi hlavniho mésta Prahy. Jsou to:

—  mékkysi (Petrbok 1938, Lozek 1955 a 1956, Lozek a Pfleger 1988, Jurickova 1995; skupinu
zpracovavali i dalsi autofi, jejichz prace jsou soucasti seznamd literatury uvedenych v citovanych
pracech),

— stfevlici (Carabidae) (Hdrka 1996, Pllpan a Hdrka 1993, Vavra 2005 a dalSi autofi uvedeni
v seznamech literatury v citovanych pracech; doktorskou praci o strevlicich Prahy zpracovava
doktorandka UK-Pedf Praha Mgr. Stépéanka Taborska),

— brouci Celedi Bruchidae, Urodonidae, Anthribidae a dalSich Celedi fytofagnich broukd (fada praci J.
Strejcka v letech 1990-2005),

—  motyli ZCHU (Vavra 2004 a mnozi dal$i autofi uvedeni v seznamu literatury této prace).

Je ve svété jen malo podobné dobfe zpracovanych Uzemi, pokud jde o faunu bezobratlych, jako je
Uzemi Hlavniho mésta Prahy. Presto by mél biomonitoring v tomto sméru v Praze pokracovat a vedle
vySe uvedenych skupin by se mél vice zaméfit napf. na pavouky, stonozky a mnohonozky, koryse a
také malostétinaté (Oligochaeta) a pijavky.

Tab. III: Druhy bezobratlych Zivocichii zvlasté chranénych podle zakona ¢. 114/92 Sb. a jejich lokality v Praze

ZvIasté chranény druh Jeho lokalita vyskytu v Praze

Druhy kriticky ohroZzené

Jason Cervenooky (Parnassius apollo) Vzacné se vyskytuje na Radotinsku a mezi Hlubo¢epy a Reporyjemi

Ploskoroh (Libelloides spp.) NPP Lochkovsky profil a PP Podbabské skaly (Libelloides macaronius); kras
Prahy, napr. Prokopské udoli a PP Baba s okolim (Libelloides coccajus)

Rak FiCni (Astacus fluviatilis) PR Myto

Rak kamendc (Astacus florentium) PR Radotinské udoli, PR Prokopské udoli

Velevrub malifsky (Unio pictorum) PP Kralovska obora (zapadni Cast), PP Kriidk (Mala ficka), PP Pocernicky

rybnik, Certovka

Druhy silné ohrozené

Okac skalni (Chazara briseis) NPP Lochkovsky profil (?), PR Prokopské udoli (?), PP Sedlecké skaly
Potapnik Siroky (Dytiscus latissimus) PP Krfiak, PP LitoZnice
Skeble rybniénéa (Anodonta cygnea) PP Kriidk, Vitava v Troji (peteje), Certovka, PP Poernicky rybnik (véetné
parku)
Tesafrik obrovsky (Cerambyx cerdo) PP Milicovsky les a rybniky
Druhy ohrozené
Batolec (Apatura spp.) Radotinsko, Reporyjsko, PR Prokopské tdoli (napt. Apatura ilia a A. iris), fidce
po celém Uzemi Prahy
: Bélopdsek (Limenitis spp.) Radotinsko (napf. Limenitis camifla), PR Slavi¢i udoli
I Bélopasek (Neptis spp.) | NPP Lochkovsky profil (Neptis sappho)
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Zvlasté chranény druh
Cmelak (Bombus spp.)
Krajnik hnédy (Calosoma inquisitor)

Krajnik pizmovy (Calosoma sycophanta)
LySaj pryscovy (Celerio euphorbie)
Mravenec (Formica spp.)

Otakarek fenyklovy (Papilio machaon)
Otakarek ovocny (Iphiclides podalirius)
Rak bahenni (Astacus laptodactylus)
Rohac obecny (Lucanus cervus)

Sviznik (Cicindela spp.) —
s vyjimkou C. hybrida

Jeho lokalita vyskytu v Praze

Ridce po celém tzemi Prahy vyjma vnitfnich, piné zastavénych ploch

PR Chuchelsky haj, NPP Barrandovy skaly, Radotinsko, PR Klanovicky les-
Cyrilov, PP Letensky profil, PP Milicovsky les a rybniky, PP Obora Hvézda, PP U
Hajt

Zdapadni, jihozapadni a jizni okraj Prahy — vzacné

PraZsky kras, PR Divoka Séarka, PP Dolni Sérka, PP Baba, PP Sedlecké skaly

PR Sance, PR Klanovicky les-Cyrilov, PR Starikovka, PR Klapice, Radotinsko

Ridce na celém Gzemi Prahy, hojné&ji na krasovych lokalitach

Kras Prahy, PR Divoka Sérka, Trojska kotlina, fidce po celém Gzemi Prahy

PP Pocernicky rybnik, PR Prokopské Udoli (Jezirko), PR V piskovné

PR Chuchelsky haj, PR Klanovicky les — Cyrilov, PR Klapice, PP Kralovska
obora, PP Miliovsky les a rybniky, PP Obora Hv€zda, PP Obora v Uhfinévsi, PP
Petfinské skalky, PR Starikovka, PR Sance, PP Vidoule, PR Vinoisky park, PP
Xaverovsky haj, ZOO Praha

PP Motolsky ordovik (Cicindela campestris a C. sylvicola); PP Kalvarie v Motole
(C. campestris); PP Okrouhlik (C. sylvicola); PP Opukovy lom u Predni
Kopaniny, PP Vidoule a Radotinsko (C. campestris)

Tab. IV: Druhy bezobratlych Zivocichii zafazené do Cervené knihy Ceské a Slovenské republiky (vydani I.,

Priroda Bratislava, 1999, dil 5)

Druhy bezobratlych Zivocich(

Gastropoda

Suchomilka bélava (Candidula unifasciata) E
Suchomilka ryhovana (Helicopsis striata) E
Bivalvia

Skeble plocha (Pseudanodonta complamata) E

Arachnida

Sklipkanek ponticky (Atypus muralis) E
Stepnik rudy (Eresus niger) E

Slid'ak (Alopecosa cursor) E

Slid'ak (Alopecosa sulzeri) E

Slidak (Arctosa cinerea) E

Slid'ak (Pardosa morosa) E

Lovcik vodni (Dolomedes fimbriatus) E
Vodouch stfibfity (Argyroneta aguatica) E
Kfizak pruhovany (Argiope bruenicki) E
Insecta

Motylice leskla (Calopteryx splendens) E

Posvatka prazska (Brachyptera braueri) E

Hlubenka skryta (Aphelocheirus aestivalvis) E

Ploskoroh Zluty (Libelloides coccajus) E
Sttevlik (Carabus montivagus) E

Krajnik pizmovy (Calosoma sycophanta) V
Potapnik Siroky (Dytiscus latissimus) E

Vodomil Cerny (Hydrophilus piceus) E

I Drabcik (Velleius dilatatus) E

Mista jejich vyskytu v Praze

Jz. okraj Prahy — (napf. NPP Cikanka I, PP Zmrzlik)

Severni okraj Prahy (na sprasich)

Vitava, Certovka

Sprase a kras Prahy

Sprade a kras Prahy, PR Divoké Sarka, PP Nad mlynem, Trojské kotlina

Praha — HluboCepy (PR Prokopské udoli)

Zavist, PR Sance

Zavist, PR Sance

Zavist, PR Sance

Oblast Divoké a Dolni Sérky (véetné ZCHU)

PP Kriidk

Sprase a kras Prahy

PP Hrncifské louky, PP Kralovska obora, PP Litoznice, PP Milicovsky les a
rybniky, PP Modfanska rokle, PR Myto, PP Obora v Uhfinévsi, PP PoCernicky
rybnik, PR Radotinské tdoli, PP Udoli Kunratického potoka, PR Udoli
Unétického potoka, PR V piskovné, PR Vinofsky park, PP Xaverovsky hdj,
Vltava a BreZansky ddl a Sirsi okoli téchto Gzemi

Vltava v Praze (zejména v Tréji) — také se ji Fikd ,prazskd moucha"

Jihozapadni okraj Prahy

Kras Prahy a PP Baba s okolim

Kras Prahy (velmi vzacny)

Zdapadni a jihozapadni a jizni okraj Prahy

PP Hrncitské louky, PP Mili¢ovsky les a rybniky, PR Radotinské udoli, PR
V piskovné

PP Kriidk, PP Hrncifské louky, PR Prokopské Udoli, PR V piskovné, PP LitoZnice,
PP Pocernicky rybnik

Ridce na celém Gzemi Prahy a v jejim okoli
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Druhy bezobratlych Zivocichl
Rohac obecny (Lucanus cervus) V

Bodruska (Cephus pulcher) E

Hrabalka (Batozonellus lacerticida) E
Chrostik (Oecetis tripunctata) E

Vfetenuska (Zygaena laeta) E

Jason Cervenooky (Parnassius apollo) E
Ostruhacek jilmovy (Strymonidia w-album) E
Prastevnik pryScovy (Ammobiota hebe) E
Travarka Nickerlova (Luperina nickerfii) E

| Brénénka ménliva (Stratiomys chameleon) E
Branénka (Oxycera pardalina) E

Vysvétlivky: E = ohrozeny; V = zranitelny

Mista jejich vyskytu v Praze

PR Chuchelsky haj, PR Klanovicky les — Cyrilov, PR Klapice, PP Kralovska
obora, PP Miliovsky les a rybniky, PP Obora Hv€zda, PP Obora v Uhfinévsi, PP
Petfinské skalky, PR Starikovka, PR Sance, PP Vidoule, PR Vinoisky park, PP
Xaverovsky haj, ZOO Praha

Oblast Baby, Podbaby a Sedlece (véetné ZCHU)

PP Motolsky ordovik a okoli

Stvanice, PP Dolni Sarka

Stepni lokality v Praze (Fidce)

Kras Prahy

Severni a vychodni okraj Prahy, PR Sance

Ridce na stepnich lokalitach Prahy

Prokopské, Chuchelské a Radotinské udoli

| Kras Prahy

 Radotinsko

_Tab. V: DalSi vzacné druhy bezobratlych ii\_roéichﬁ, Zijicich na izemi hlavniho mésta Prahy

- Druhy bezobratlych Zivotich{
| cnidaria

Meduzka sladkovodni (Craspedacusta
sowerbyi)

Gastropoda

Plicuteria lubomirskii

Udolnitek ryhovany ( Vallonia enninesis)
VrkoC utly (Vertigo angustior)

Hrotice obracena (Balea perversa)
Ostroustka bezzuba (Columella edentula)
Trojzubka stepni (Chondrula tridens)

Kuzelovka (Pyramidula rupestris)
Dvojzubka luzni (Perforatella bidentata)
Skelnatka (Oxychilus mortilleti)
Vfetenatka mnohozuba (Laciniaria plicata)
Zavornatka (Clausilia parvula)
Bathyomphalus contortus

Perpolita petronella

Kuzelik drobny (Euconulus fulvus)
Drobnicka ( Truncatellina claustralis)
Zemoun (Aegopinella nitens)

Suchomilka (Helicopsis striata)

Zrnovka (Pupilla sterri)

Zitovka obilna (Granaria frumentum)
Zavornatka (Bulgarica nitidosa)
Trojlalocnatka pyskata (Helicodonta obvoluta)
Bahenka Zivoroda (Viviparus contectus)
Bahenka pruhovana (Viviparus viviparus)
Okruzdk (Planorbis carinatus)

Bythinella austriaca

Bivalvia
| Velevrub tupy (Unio crassus)

Lokality

Vyskytuje se ve Vitavé v okoli prazskych mostll a v Troji; Letfiany (pozarni
nadrze)

Kras Prahy (napf. NPP Barrandovské skaly), PR Divoka Sérka, Trojské kotlina

PP Modranska rokle, PR V Piskovné, PR Vinoisky park

PP Obora Hvézda a okoli pomniku na Bilé Hore

PR Divoké Sarka — jediné misto v Praze a okoli

PP Cholupicka baZantnice (v Praze a okoli velmi vzacny plz)

PP Chvalsky lom a piskovcové skaly u Zeleznicni odbocky Skaly vychodné od
Chvalského lomu; PP Prazsky zlom

PR Prokopské udoli (Bilé skaly pod Butovickym hradistém)

PP Modfanska rokle (luzni jasenina na dné rokle) — jediné nalezisté v Praze

Suté v Udoli Vitavy na severnim okraji Prahy

Strahovska zahrada (?), PR Chuchelsky haj

PR Chuchelsky haj (pobliz kostelika) — jedina lokalita v Praze

PP Kralovska obora (jedina lokalita v Praze a okoli)

PP Obora Hvézda (jedina lokalita v Praze a okoli)

PP Ladvi

PR Radotinské Udoli — jedina lokalita v Praze

PR Radotinské udoli — jedina lokalita v Praze

PR Prokopské tdoli — jediné naleziété v R

PR Prokopské tidoli, PP Opattilka-Cerveny lom

PR Prokopské tdoli, PP Opatilka-Cerveny lom

Prazsky kras

PR Sance — jedina lokalita v Praze

PP Kralovska obora, PP Pocernicky rybnik

PP Krriak

PP Krfidk, PR V piskovné

Pramen u Jeneralky, Nebusicka strouha

Pitkovicky potok pod Pitkovickami
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Druhy bezobratlych Zivocichl
| Velevrub nadmuty (Unio tumidus)
Skeble (4nodonta anatina)

| Okrouhlice rybnicna (Musculium lacustre)

- Okruzanka Fieni (Sphaerium rivicola)
Okruzanka (Pisidium henslowanum)

Okruzanka (Pisidium milium)

Okruzanka (Pisidium obtusale)
Okruzanka (Pisidium subtruncatum)

Okruzanka (Pisidium nitidum)

Kamomil Ficni (Ancylus fluviatilis)
Arachnida

Sklipkanek ponticky (Atypus muralis)
Slidak (Alopecosa schmid'ti)

Béznik (Synaema globosum)
Pavucenka (Panamomops inconspicuus)
Snovacka ( Theridion betteni)

Skakavka (Attulus distinguendus)
Skakavka (Heliophanus lineiventris)
Skakavka rudopdsa (Philaeus chrysops)
Skakavka velka (Gnaphosa lucifuga)
Zaprednik (Clubiona brevis)

Zaprednik (Cheiracanthium virescens)
Insecta

Skvorovka (Catajapyx aquilonarius)
Plostice raselinatka (Hebrus rufipes)
Ruménice (Pyrrhocoris marginatus)
Plostice (Metatropis rufescens)

VCela (Megachile apicalis)

VCela (Megachile lagopoda)

Vcela (Rophites algirus)

Vcela (Osmia aurulenta)

Vcela (Osmia bicolor)

VCela Calounice (Megachile pyrenaea)
VCela Calounice (Megachile melanopyga)
Hrabalka (Agenioideus apicalis)
Hrabalka (Arachnospila hedickei)

Hrabalka (Arachnospila bohemabnormis)
Hrabalka (Evagetes subglaber)

Kutilka (Microphus niger)

Kutilka (Ammoplanus pragensis)

Vosicka (Cleptes aerosus)

Vosicka (Ceratepyris fuscipennis)
Zlaténka (Chrysis analis)

Lokality

Zbraslav (Havlin), Certovka, Vltava (ostrov u Brénika)

SPR Radotinské doli, Luh Berounky proti Lipenclim, PP Krfiak (Mala ficka),
Trojska kotlina (VItavské pefeje pod ZOO), levy breh Vitavy mezi Stvanici a
Liberiskym mostem, Rokytka pod Béchovicemi, Vitava (ostrov u Branika)

Motolsky potok, park Kajetanka na Bfevnove, PP Kralovska obora, levy bfeh
Vltavy mezi Stvanici a Liberiskym mostem, MiSkovicka bazantnice, PR Vinorsky
park, PR V Piskovné, PP Hrncifské louky

Soutok Vitavy a Berounky, Vitava u Stfeleckého ostrova, Certovka

Cisar'ska louka, SPR Radotinské udoli, PP Hrncitské louky, Vitava u
StreleCského ostrova

PR Roztocky hdj-Tiché Udoli, Motolsky potok, PR Prokopské tdoli, Dalejské
udoli

PP Hrncitské louky, OlSansky rybnik, Cholupice — lom u obce

PR Roztocky haj-Tiché udoli, park Kajetanka na Bfevnové, PR Prokopské udoli,
Dalejské udoli, SPR Radotinské udoli, Rokytka, PP Hrncifské louky, Pisnicky
potok

Pisnicky potok

PP Meandr Botice a i na dalSim jeho toku

PP Jeneralka, PP Trojska, PP Podbabské skaly, PR Prokopské udoli

Prazské severni udoli Vltavy, Trojska kotlina

PP Bazantnice v Satalicich, PR Vinorsky park

NPP Lochkovsky profil (typova lokalita), PR Podhofi (paratypova lokalita)

Trojské kotlina a pravy bieh Vitavy od PR Podhoti severné

PP Cihelna v BaZantnici — jediné naleziété v CR

PP Podbabské skély — jediné naleziété z Cech

PR Homolka

Prazsky kras

PR Chuchelsky hdj

PP Chvalsky lom, PP Kalvarie v Motole, Radotinsko

PP Havranka, PP Kalvarie v Motole, PR Podhofi

PR Klanovicky les-Cyrilov

NPP Lochkovsky profil (jedin lokalita v Cechéch)

PP Obora Hvézda, PP Obora v Uhfinévsi, PR Vinoisky park (Zije na ¢arovniku
pafizském)

PP Baba, PP Cihelna v Bazantnici

PraZsky kras v okoli Radotina, Reporyji a Hlubocep

PP Baba

PP Chvalsky lom, PR Radotinské udoli

PR Prokopské Udoli

PR Prokopské udoli

PR Sance

PR Divoka Sarka, PP Okrouhlik

PR Divoka Sarka, PP Motolsky ordovik, PP Okrouhlik, PP Udoli Kunratického
potoka

PR Klanovicky les-Cyrilov (typova lokalita druhu)

PP Jablorka, PP Bila skala, PP Trojska

Udoli Vitavy mezi Babou a Sedleckymi skalami

PR Podhofi — typova lokalita

PP Trojska — jediné naleziété v Cechéch

PP Trojska — jediné naleziété v Cechéch

PP Cihelna v BaZantnici, PP Chvalsky lom, PP Motolsky ordovik, PP Podbabské
skaly
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Druhy bezobratlych Zivocichl
Zlaténka (Chrysis germar)

Hrnéitka (Discoelius dufourii)
Hrncitka (Ancistrocerus auctus)
Lapka (Dryinus tarraconensis)
Platypteromalus pragensis
Copidosoma pragense

Blastothrix pragensis

Mravenec (Myrmica deplanata)
Mravenec (Lasius reginae)

Pilatka (Nematus walhbergi)

Kobylka (Leptophyes albovittata)
Cikada (Cicadiverta tibialis)

Cikada (Cicadetta montana)

Cvrcivec révovy (Oecanthus pellucens)
Mandelinka (Coptocephala rubicunda)
Mandelinka (Longitarsus foudrasi)
Mandelinka (Chrysomella lapponica)
Mandelinka (Altica aenescens)
Nosatec (Brachysomus subnudus)
Nosatec (Otiorhynchus pinastri)
Nosatecek (Acalles camelus)
Nosatecek (Acalles hypocrita)
Nosatecek (Eubrychius velutus)
Tesarik (Oberea erythrocephala)
Tesarik (Phytoecia pustulata)
Tesarik piluna (Prionus coriarius)
Napochus pragensis

Vruboun (Sisyphus schaefteri)

Krasec (Cylindromorphus bohemicus)
Krasec ( 7rachys problematicus)
Kovarik (Ludius ferrugineus)
StrevliCek (Laemostenus terricola)
Drepcik (Altica palustris)

Strevlik (Carabus intricatus)

Strevlik hajni (Carabus nemoralis)
Strevlik koZity (Carabus coriaceus)
Sttevlik zahradni (Carabus hortensis)
Strevlik (Masoreus wetterhalli)
Modrasek rozchodnikovy (Scolitantides orion)
Modrasek (Plebeius argyrognomon)
Zlutasek (Colias alfacariensis)
Vietenuska (Zygaena carniolica)
Lisaj topolovy (Laothoe populi)

Prastevnik kostivalovy (Euplagia
quadripunctata)

Zlatokfidlec jivovy (Xanthia togata)
Travarka Nickerlova (Luperina nickerliy)
Ostruhacek jilmovy (Satyrium w-album)

Ostruhacek kapinicovy (Satyrium acaciae)
Pouzdrovnicek (Coleophora thymi)

Lokality

PP Cihelna v Bazantnici, PP Chvalsky lom, PP Motolsky ordovik, PP Podbabské

skaly

PP Cihelna v Bazantnici, PP Motolsky ordovik

PP Chvalsky lom(jedind zndmd lokalita v CR)

PP Cikanka II. — nejsevernéjsi vyskyt v Evropé

PP Vidoule a okoli

Motolské udoli a okoli

Motolské udoli a okoli

PR Prokopskeé udoli

PR Prokopské Udoli

PR Klanovicky les-Cyrilov(prvni nalez v CR)

PP Baba, PP Trojska, Trojska kotlina

PR Radotinské tdoli — jedin lokalita v CR

NPP Lochkovsky profil, NPP PoZary, okoli Reporyj, Radotinsko

PP Baba, PP Podbabské skaly, PR Podhoti, Trojska kotlina

PP Baba, PP Cimické tdoli

PP Cimické Gdoli

PR Kl&novicky les-Cyrilov

PR Kl&novicky les-Cyrilov

PP Kalvérie v Motole (jedind lokalita v CR)

PP Zamky (jediny vyskyt ve stfednich Cechach)

PP Petfinské skalky

PP Pettinské skalky, PR Radotinské udoli

PP Pocernicky rybnik

PP Baba

PP Baba

PR Chuchelsky haj, PP Pocernicky rybnik (v zameckém parku)

PP Kralovska obora, Trojska kotlina

Radotinsko

Trojska kotlina (typova lokalita), PP Sedlecké skaly

PP Sedlecké skaly — prazsky endemit

PP Bazantnice v Satalicich, PR Vinorsky park

PP Bazantnice v Satalicich, PR Vinorsky park

PP Havranka (pramenisté Haltyr)

PP Kalvarie v Motole, PP Vidoule

PP Kalvarie v Motole, PR Prokopské udoli, PR Starkovka

Jizni a jihozapadni okraj Prahy

PR Starikovka

PP Velka skala, Trojska kotlina

PP Baba, PR Podhofi

PP Pitkovicka stran a dalsi stréné nad Pitkovickym potokem, Radotinsko

PP Pitkovicka stran a okoli

PP Pitkovicka stran a okoli, Radotinsko

PP Krfidk, Radotinsko

Prazsky kras v okoli Radotina (napt. NPP Cikanka I., NPP Lochkovsky profil, PR

Radotinské udoli); déle Bfezanské tdoli a PR Sance

Zbraslavsko a Radotinsko a podél toku Vltavy az po VySehradskou skalu

BreZansky dil a okoli

PP Cholupicka baZantnice, PP Obora v Uhfinévsi, PP Rohoznik-lom v Dubdi,

prazsky kras

Jizni a jihozépadni okraj Prahy; PP Nad mlynem; PP Zamky

PP Jeneralka
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{ Druhy bezobratlych Fivodichd
Pouzdrovnicek (Coleophora galatelle)
Zavije¢ (Evergestis aenealis)

Ectoedemia eberhardi

Modrdsek ligrusovy (Polyommatus damon)
Mira usnicovd (Hadena irregularis)
Stigmella sanguisorbae

Parafomoria helianthemella

Adéla (Adela dumerilella)

Phyllonorycter helianthemellus
Phyllonorycter mannii

Agonopterix furvella

Pouzdrovnicek (Coleophora pyrrhulipennella)
Pouzdrovnicek (Coleophora ditella)
Pouzdrovnicek (Coleophora vibicella)
Pouzdrovnicek (Coleophora linosyris)
Pouzdrovnicek (Coleophora adelogrammella)
Pouzdrovnicek (Coleophora linosyridella)
Pouzdrovnicek (Coleophora artemisiella)

Vulcaniella pomposella

Vulcaniella extremella
Syncopacma larseniella

Drvoplen cibulovy (Dyspessa ulula)

Conchylimorpha hilarana

Eupoecilia sanguisorbana

Evergestis aenealis

Evergestis politalis

Modrasek komonicovy (Polyommatus dorylas)
Modrések (Polyommatus thersites)

Modrasek hnédoskvrnny (Meleageria daphnis)
Coenocalpe lapidata

Kropenatec viesovy (Pachycnemia
hippocastanaria)

Arichanna melanaria
Kovolesklec (Euchalcia consona)
Moucha koutule (Berdeniella vimmeri)

Lokality

PP Baba

PR Radotinské tdoli — jedina lokalita z Cech

Radotinsko

NPP Lochkovsky profil

Prazsky kras

PP Hrncifské louky

PraZsky kras

PR Prokopské Udoli, Dalejské udoli, Radotinsko, PP V hrobech, PP Zamky, PP
Zmrzlik

Radotinsko

Prazsky kras

Radotinsko

Trojska kotlina, PR Sance, PR Divoké Sérka

PR Podhofi, Trojska kotlina, PR Prokopské tdoli, PP Pod Zvahovem

PraZsky kras

PP Podbabské skaly, PP Sedlecké skaly, PR Podhoti, PP Zamky

PR Podhofi, Trojska kotlina

PR Podhori

PP Podbabske skaly, PP Sedlecké skaly, PP Baba, PR Podhofi, PP Zamky, PR
Divoka Sarka, PP Dolni Sarka

PR Prokopské udoli

PR Prokopskeé udoli

PR Klanovicky les-Cyrilov

PP Podbabske skaly, PP Baba, PR Podhofi, PR Prokopské ddoli, PP Sedlecké
skaly, PR Divoka Sarka

PR Podhofi, Trojska kotlina, Radotinsko

PP Litoznice, PP Milicovsky les a rybniky

Radotinsko

PR Sance

Prazsky kras

Prazsky kras

Prazsky kras

PR Prokopské Udoli, Dalejské udoli, Radotinsko

Trojska kotlina, PR Sance, PP Udoli Kunratického potoka, PR Udoli Unétického
potoka, PR Roztocky haj-Tiché udoli, PR Divoka Sarka

PR Kl&novicky les-Cyrilov

PR Prokopské Udoli, Dalejské udoli, Radotinsko,

PR Sance — typova lokalita

8.4 Zvlasté chranéné a ohrozené druhy obratlovcii (Brejskova, Rezniéek)

Uzemi Prahy ma diky své unikatni Clenitosti velké bohatstvi druhf obratlovcl. Clenity reliéf se
zahloubenym korytem Vitavy a Udolimi pritokd umoznil vznik Fady biotopl se zcela odliSnou
charakteristikou pfirodnich pomér{. V Praze je fada mist s pfirodé blizkymi biotopy, které jsou pokryty
siti chranénych Uzemi s managementem smeéfujicim k udrzeni plvodniho stavu.

Nachazi se zde gradient biotopl zahrnujici hustou zastavbu centra a obytnych ctvrti, primyslové zdny,
zahrady a parky, zemédeélsky obhospodarované pozemky, mokradni biotopy a ruderalni spolecenstva
na hospodarsky malo vyuzivanych plochach, které vyznamné pfispivaji ke zvySeni biodiverzity.
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Na Uzemi Prahy bylo v soucasnosti zjisténo 35 druhl ryb, 16 druh{ obojzivelnik(, 8 druhl plazl, 137
druh@ ptakd a 52 druhd savcd.

Ryby a mihulovci Prahy (BrejSkova)

Na Uzemi Prahy je v soucasnosti zaznamenana ve volnych vodach a rybnicich pfitomnost 35 druhd
ryb, coZ predstavuje 56 % z celkového poctu 62 druhG!!, které se vyskytuji na Gzemi CR. V tomto
poCtu jsou zahrnuti zastupci plvodnich rybich spolecenstev, neplivodni druhy vysazené sportovnimi
rybari i druhy invazni. Podle fazeni do fadi je evidovan jeden druh holobfichych (Anguilliformes), 21
druh@ maloostnych (Cypriniformes), dva druhy sumcl (Siluriformes), jeden druh Stikotvarnych
(Esociformes), pét druhl lososotvarnych (Salmoniformes), jeden druh hrdloploutvych (Gadiformes),
jeden druh volnoostnych (Gasterosteiformes) a tfi druhy ostnoploutvych (Perciformes).

Jiz v 19. stoleti vymizely tfi druhy: mihule Ficni (Lampetra fluviatilis), jeseter velky (Acipenser sturio) a
placka pomoranské (Alosa alosa)?, které sou¢asné vyhynuly na Uzemi celych Cech; z této doby se
datuji také posledni prazské nalezy piskofe pruhovaného (Misgurnus fossilis). V disledku preruseni
migracniho kontinua poCatkem minulého stoleti zmizel také losos obecny (Sa/mo salar) a mihule
morska (Petromyzon marinus), v obou pripadech se opét jednalo o jev spojeny s Ustupem z celé Ceské
Casti povodi Labe. V druhé poloviné 20. stoleti z Gzemi Prahy v dlsledku znecisténi vody a
nevhodného hospodareni vymizely dalSi zastupci ichtyofauny — stfevle potoéni (Phoxinus phoxinus),
slunka obecnd (Leucaspius delineatus), horavka duhova (Rhodeus sericeus) a sekavec podunajsky
(Cobitis elongatoides). Z historickych Udajl neni zfejmy vyskyt druhd, které se zde pravdépodobné
v malych vodnich tocich vyskytovaly, jako jsou mihule potocni (Lampetra planeri), ouklejka pruhovana
(Alburnoides bipunctatus) nebo vranka obecna (Cottus gobio).

Ichtyofauna je v Praze vazana predevsim na samotny tok Vitavy, vyhradné v hlavnim toku Ziji napf.
parma obecnda (Barbus barbus) a podoustev Fiéni (Vimba vimba). Nékteré druhy se vyskytuji
predevsim ve stojatych vodach, napf. neplvodni tolstolobec pestry (Aristichthys nobilis), tolstolobik
bily (Hypophthalmichthys molitrix) nebo koljuska tfiostna (Gasterosteus aculeatus). Typickymi zastupci
tlni a prirodé blizkych rybnikG jsou lin obecny (7inca tinca) a mizejici karas obecny (Carassius
carassius). Relativné chuda je ichtyofauna drobnych vodotedi, jimiz jsou predevsim Radotinsky potok,
Kunraticky potok, Dalejsky potok, Boti¢ nebo Sarecky potok, kde je dominujicim druhem pstruh
obecny (Salmo trutta), jeho? stavy jsou udrzovény hospodarenim Ceského rybarského svazu.
Vyjimec€na je snad pouze Rokytka, i kdyz je migracné neprlichodna kvili fadé pritocnych nadrzi, které
také ovliviiuji slozeni rybi obsadky. Vsudypritomnymi druhy jsou plotice obecna (Rutilus rutilus) a
okoun fi¢ni (Perca fluviatilis). Vlyskyt Uhote Ficniho (Anguilla anguilla) je zavisly na vysazovani do
volnych vod a nadrzi.

Problémem je migracni neprdchodnost z hlavniho toku Vltavy, a tudiz znemoznéni migraci ryb v ramci
Fiéni sité. Rybarské hospodareni na volnych vodach Fidici se plany zarybriovani provadéné Ceskym
rybarskym svazem nema v urbanisticky silné ovlivnéném Gzemi Prahy zasadni negativni vliv na slozeni
rybich obsadek — ty jsou umélé a zvyjimkou Vitavy tvori izolované pfirodné malo hodnotné
ekosystémy nevhodné pro druhovou ochranu zamifenou na zastupce ryb. Presto je zahodno
podporovat harmonizaci zajml ochrany pfirody a krajiny se zajmy rybarského hospodareni na
rybnicich a tekoucich vodach smérem k piirodé blizkému hospodareni. Otazkou je mozné navraceni

11U nékterych druhl je vedena védecka diskuse o skuteéném druhovém statutu, a proto je zapottebi toto ¢islo registrovat
pouze jako orientacni.

12U placky pomofanské neni jisté, zda se ve VItavé vyskytovala aZ k Praze.
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vymizelych druhd, jako je stfevle potocni, slunka obecnd nebo hofavka duhova (napf. slunka obecna
se jesté na konci minulého desetileti vyskytovala v Litoznici u Béchovic), které by ale muselo podléhat
kvalitné pripravenému programu aktivni druhové ochrany. Prekazkou zlistava vedle hospodareni
vyrazné znecisténi vody, jeZz navrat citlivych druhl na vétsinu lokalit neumoziuje. Otazkou je také
vhodnost vysazovani druhd, jako je mnik jednovousy (Lota lota), jehoZz populace v Rokytce se pres
pokracujici rybarskou snahu zatim neuchytila. Neplvodni druhy, které nejsou predmétem rybarského
zdjmu, vnémz se drzi kuprikladu siven americky (Salvelinus fontinalis) nebo amur bily
(Ctenopharyngodon idella), z vod na Uzemi Prahy postupné mizi — napf. koljuska tfiostna nebo zridka
pozorovany®® sumedek americky (Ameiurus nebulosus) — co? je zpohledu ochrany pfirody
irelevantnim jevem. Naopak problémem jsou zavleéené druhy invazni, jako je strevlicka vychodni
(Pseudorasbora parva), kteréa z biotopll mensich stojatych vod pfimo vytlacuje na mnoha mistech CR
plvodni druhy (slunku obecnou, stfevli potocni), nebo karas sttibfity (Carassius auratus), kvili jehoz
reprodukéni strategii je mistné ohrozen dfive ve stojatych vodach plosné rozSifeny karas obecny
(Carassius carassius).

Jako vyznamné je mozno hodnotit proudné Useky Vltavy, zejména Usek od trojského jezu po proudu
nize pod zoologickou zahradu (relikt proudného a perejnatého Useku), podobné izolovany Usek pod
jezem na Stvanici (b&Zny vyskyt parmy obecné). Daldi vyznamnou lokalitou je liberisky pristav
nahrazujici tdné a mrtvd ramena. Stézejni Ulohu z hlediska ichtyocendzy lze spatfovat v relativné
kvalitnich stanovistich vhodnych pro vytér dospélych ryb a nasledny vyvin mladsich rocnikG ryb.
Jedinou vétsi nevyhodou je pravé kvalita biotopu (prevazné stojata a prohfivajici se voda s propojenim
na hlavni koryto, mista s povlovnymi bfehy s vyskytem litoralnich porostli, pomistné mrtvé dfevo ve
vodé), ktera velmi vyhovuje i nékterym druhdm neplvodnim (amur, kapr, ktery se zde
nejpravdépodobnéji i volné rozmnoZuje). Prokazan byl vytér cejna velkého, cejnka malého, Stiky
obecné. Na zakladé nékterych indicii (vyskyt ryb se treci vyrazkou v obdobi tfeni, pritomnost
nejmladsich vékovych kategorii, ryby uvolfujici pohlavni produkty) Ize predpokladat rozmnoZovani
plotice, perlina, oukleje, tlousté, okouna. Za mozny Ize povazovat vytér candata, proudnika, sumce,
lina, bolena. Pestrost tohoto Uzemi jesté zvySuje Usti Rokytky, které je shromazdistém a patrné i
mistem vytéru nékterych kaprovitych ryb v jarnim obdobi. Prakticky dostupny je asi 500 m dlouhy
Usek od usti k prvnimu stupni na namésti Dr. V. Holého, ktery je za normalnich vodnich stavd
prakticky neprostupny. Podobné by bylo mozno hodnotit oblast pristavisté pod Vysehradem, ramene u
Veslafského ostrova a ramene u ostrova Cisarskd louka. Tyto lokality jsou vSak v porovnani
s libefiskym pristavem mensi. Co se ty¢e parametrd vody (prdtocnost stanovisté a dostatecné
prohfivani vody), jevi se jako nejsrovnatelnéjsi s libefiskym pristavistém pristavisté pod VySehradem.
Hodnota zbylych dvou lokalit (ramena) z pohledu suplovani klidné vody vhodné pro rozmnozovani a
vyvoj ranych stadii vétSiny druhl ryb jsou ovlivnéna prdtoCnosti (proudéni a zejména nedostatecné
prohfivani chladné vody z kaskady). Voda v rameni u Veslarského ostrova je navic patrné ovlivnéna
zausténim odpadnich vod. Pomérné vyznamny je také soutok Berounky s Vitavou. Jedna se o oblast
s rozrliznénym proudénim, teplotou a Cistotou vody, které je relativné rozsahlou lokalitou nabizejici
diky svym relativné povliovnéjsSim bfehlm (zejména levého brehu tésné pod soutokem) vhodna
stanovisté pro juvenilni jedince (napf. zajimavy masovy vyskyt tohorocnich jedincl bolena dravého
v roce 2003).

Jak jiz bylo zminéno vySe, drobné toky na Gzemi Prahy se z pohledu ichtyofauny, tedy vyskytu pfirodé
blizkych populaci a zejména vyskytu ZCHD, jevi v soucasnosti jako malo vyznamné. Vyznamny je
presto Dalejsky potok od Zeleznicni zastavky Hlubocepy proti proudu. Vyznam Ize spatrovat

13 Pozorovéni napt. v roce 2004 v Libni.
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v charakteru toku a malém poctu nadrzi na nékterych zdrojnicich, které umoznuji existenci populace
pstruha potocniho a vyrazné snizuji riziko masového osidleni napfr. plotici. Kvalitu ichtyocendzy tohoto
toku by vSak bylo vhodné provérit terénnim vyzkumem. Z pohledu vyskytu pstruha potocniho Ize najit
pomérné kvalitni Useky i na Radotinském potoce (biotopové), ale ty jsou vétsinou mimo Prahu. Tento
potok je navic rybarskym revirem (vysazovani neplvodnich lososovitych ryb lovné velikosti) a jak
vyplyva z prlizkumu provedeného v roce 2005, soucasna situace pstruhovi potocnimu pravdépodobné
nesvéddi. Zda se jedna o nevhodnou kvalitu ¢i parametry lokality anebo nasazovanych ryb vSak nelze
rozhodnout. Z hlediska prazské aglomerace se jevi pomérné vyznamné jiz zminovana Rokytka. Jedna
se o relativné zvodnély a dlouhy tok, ktery propojuje, i kdyZz bohuzel jenom poproudové, pritocné
nadrze, a umoznuje tak Sifeni nékterych béznych rybich druhl i do nékterych relativné intenzivné
obhospodarovanych ¢i rekonstruovanych nadrzi. Pro tyto druhy se pak vlastni tok stava i samotnym
stanovistém. Svdj jiz zmifiovany vyznam ma i Usti toku v Praze-Libni. Potence migracniho koridoru by
se u Rokytky dala vyuzit i do budoucna napf. v ramci reintrodukce, pokud by se podafilo navratit
slunku obecnou zpét do vodnich ploch PP LitoZnice (na Ricanském potoce), odkud by mohla
expandovat dale po proudu, kde by se dalSim refugiem mohly stat zejména litoralni oblasti
Pocernického rybnika.

Na zakladé dostupnych dat se rybniky na Gzemi Prahy nejevi jako ichtyologicky zvlast' cenné. Je to
zplsobeno predevsim intenzivnim hospodarenim, které nedava dostateCny prostor pro hospodafsky Ci
sportovné neatraktivni druhy, a to jak pfimou intenzitou, tak patrné i prostfednictvim Siteni
neplvodnich druhd.

Ichtyologicky vyzkum na GUzemi HI. m. Prahy neprobihd, coZ je vaznym nedostatkem, prehledy o
ichtyocendzach jsou proto zkreslené, nebot’ jsou silné zavislé na informacich od rybarskych
hospodarskych subjektd.

Tab. VI: Piehled ryb a mihuli v Praze

bézny (B)/
Druh vzacny (V)/
ojedinély (O)

neplvodni (N)/ priblizna doba
invazivni (I) extinkce

t Mihule mot¥ska (Petromyzon marinus) pocatek 20.stol.

t Mihule Fiéni (Lampetra fluviatilis) konec 19.stol.

t Jeseter velky (Acipenser sturio) po 1870

?1 Placka pomoranska (Alosa alosa) po 1870

t Losos obecny (Salmo salar) po 1928

Pstruh obecny (Sa/imo trutta)

Pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss)

Siven americky (Salvelinus fontinalis)

Hlavatka obecna (Hucho hucho)

Lipan podhorni ( 7Thymallus thymallus)

Stika obecnd (Esox lucius)

Plotice obecna (Rutilus rutilus)

Jelec proudnik (Leuciscus leuciscus)

Jelec tloust’ (Leuciscus cephalus)

O ® W W™ ®W O O < <>

| Jelec jesen (Leuciscus idus)

I t Stievle potocni (Phoxinus phoxinus) | 80. léta 20. stol.

| Perlin ostrobftichy (Scardinius erythrophthalmus)

_| Amur bily (Ctenopharyngodon idella)

o< W
=2

| Bolen dravy (Aspius aspius)
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Druh

b&ny (B)/
vzacny (V)/
ojedinély (O)

nepbvodni (N)/
invazivni (I)

pribliznd doba
extinkce

t Slunka obecna (Leucaspius delineatus)

90. léta 20. stol.

Lin obecny ( 7inca tinca)

Strevlicka vychodni (Pseudorasbora parva)

Hrouzek obecny (Gobio gobio)

Parma obecna (Barbus barbus)

Ouklej obecna (Alburnus alburnus)

Cejnek maly (Blicca bjoerkna)

Cejn velky (Abramis brama)

Podoustev ficni (Vimba vimba)

< D m W< W W

1 Horavka duhové (Rhodeus sericeus)

80. léta 20. stol.

Karas sttibrity (Carassius auratus)

| Karas obecny (Carassius carassius)

Kapr obecny (Cyprinus carpio) - vyslechténé formy

| Tolstolobec pestry (Aristichthys nobilis)

Tolstolobik bily (Hypophthalmichthys molitrix)

Mrenka mramorovana (Barbatula barbatula)

t Sekavec podunajsky (Cobitis elongatoides)

80. léta 20. stol.

| t Piskof pruhovany (Misgurnus fossilis)

| konec 19.stol.

: Sumec velky (Silurus glanis)

: Sumetek americky (Ameiurus nebulosus)

Uhof fiéni (Anguilla anguilla)
: Mnik jednovousy (Lota lota)

: KoljuSka tFiostnd (Gasterosteus aculeatus)

- Okoun Feni (Perca fluviatilis)

: Jezdik obecny (Gymnocephalus cernuus)

Candat obecny (Sander lucioperca)

o ww oo < oW

Vysvétlivky: T - vyhynuly druh

Oboj7zivelnici a plazi (BrejSkova)

= Uvod

Batrachofauna a herpetofauna tUzemi hlavniho mésta je relativné dobfe prozkoumana. Pfispély k tomu
nasledujici publikované stati: Hanak (1983, 1985), Kerous (1996), Zavadil et al. (1988), Zavadil et
Sapovaliv (1990), Zavadil et Kolman (1992) a predeviim nepublikovana prace Zavadil et Kolman (in
prep.), z niz jsou zde shrnuty veskeré lokality plazl, které tito autofi eviduji od roku 1986. Nevyhodou
veskerych uvedenych publikovanych praci, véetné nepublikovaného dila, je jejich ponékud zastaraly
stav (i v nepublikované praci konci prevaha zaznamd u vétsiny lokalit rokem 2000). Stavebni aktivity
po roce 1989 a predevsim v poslednich letech rychle nicici posledni biotopy obojzivelnikli a plazl Ize
jen tézko omezovat Ci brzdit, prestoZe by to Slo, protoze prakticky vSechny druhy obojZivelnikd a plazl
(s vyjimkou skokana hnédého) patii mezi zvlasté chranéné zivocichy.
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= Metodika

V priibéhu poslednich dvaceti let byla sbirana veskera data o vyskytu obojzivelnikl a plazi at’ uz
z publikovanych zdrojd (viz seznam literatury) ¢i predevsim dotaznikovymi akcemi mezi prazskymi
herpetology (amatérskymi i profesionalnimi), teraristy a ¢leny a ZO CSOP. Vznikl tak rozsahly soupis
lokalit, pficemz data o obojZivelnicich byla publikovana (seznam praci v Uvodu). Existuje ovsem cela
fada Udajd o vyskytu obojZivelnikd, ktera byla shromazdéna az po opublikovani jednotlivych skupin
obojzivelnikd. Ta zlstavaji dosud nezpracovana v archivu autorl (Zavadil et Kolman). V predkladané
praci je hodnocen vyskyt obojzivelnikl a plazl ve vztahu k chranénym Gzemim jen okrajové. To je
Ukolem pfistich let v souvislosti s aktualizaci prlizkumu. Je rozvedena mozna podpora na udrZeni
alespon nékterych lokalit v budoucnu. Okrajova zminka patfi také introdukovanym druh@m, kterym
vSak prozatim nebyla vénovana cilend pozornost.

= Vysledky

Tab. VII: Obojzivelnici (Amphibia) v Praze )
Druh Cetnost Ochrana v CR Cerveny seznam

Mlok skvrnity (Salamandra salamandra) + SO VU
Colek velky (Triturus cristatus) ++ KO EN
Colek obecny (Triturus vulgaris) e ) NT
Colek horsky (Triturus alpestris) ? SO NT
Kunka obecna (Bombina bombina) +++ 0 EN
Kunka Zlutobfichd (Bombina variegata) ?2+1 0 | CR
Blatnice skvrnitd (Peleobates fuscus) ? KO NT
Ropucha obecna (Bufo bufo) +++ o] NT
Ropucha kratkonoha (Bufo calamita) ? KO EN
Ropucha zelena (Bufo viridis) ++ 0 NT
Rosnicka zelena (Hyla arborea) + SO NT
Skokan hnédy (Rana temporaria) ++ neni chranén NT
Skokan stihly (Rana dalmatina) ++ SO | NT
: Skokan ostronosy (Rana arvalis) i+ :SO :EN
Skokan skiehotavy (Rana ridibunda) ++ KO NT
: Skokan zeleny (Rana esculenta) + SO INT
Vysvétlivky:

+++ dosud relativné bézny druh

++ ostrlvkovité a na pfihodnych biotopech nehojny druh

+ ostrlivkovité a vzacny druh

? vyskyt v souCasné dobé sporny (v minulosti uvadény druh)

Na uzemi hlavniho mésta Prahy se vyskytuje (nebo spiSe vyskytovalo se) 16 druhd obojzivelnikd
z celkového poctu 21 druhd obyvajicich Ceskou republiku, tj. 76,2 % z celkového poctu druhl (Zavadil
et al. (1988), Zavadil et Sapovaliv (1990), Zavadil et Kolman (1992). Vyskyt 4 druhl vsak neni
aktualné dolozen a povazuji za nutné se touto problematikou zabyvat. DalSi 4 druhy jsou na Uzemi
hlavniho mésta velmi vzacné a rovnéz jim je nutno vénovat cilenou pozornost.

Na Gzemi hlavniho mésta neexistuje chranéné Gzemi, kde by byli obojZivelnici hlavnim predmétem
ochrany. ObojZivelnici jsou tedy odkazani svym vyskytem na Uzemi nechranéna ¢i na chranéna, kde
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vSak nejsou predmétem ochrany — neni zde tudiz provadén cileny management zajist'ujici jejich
prosperitu. Obojzivelnici jsou velice citlivi predevsim v narocich na rozmnozovaci stanovisté a dale jsou
velice zranitelni pi migracich k nim (napf. v Divoké Sérce). RozmnoZovaci stanovisté jsou vétsinou
vyuzivana k chovu ryb, at’ jiz v souladu s rybarskym obhospodarovanim, nebo inokulaci rybami ,na
divoko", tedy bez povoleni. Obéma cinnostem (predevsim druhé) Ize tézko branit. S druhou cinnosti
souvisi treti: inokulace rybami pfirozenou cestou, napf. vodnimi ptaky. Takto se Sifi zvlasté
nebezpecny okoun Ficni (Perca fluviatilis) a predevsim v poslednich letech allochtonni ryba strevlicka
vychodni (Pseudorasbora parva). DalSim limitujicim faktorem je rekreacni vyuziti vodnich nadrzi.
NejvétSim nebezpecim je vSak vystavba na okrajich, avSak i uvnitf Prahy, snaha o vyuziti Gzemi
lezicich dosud ladem, tzv. Gzemi nikoho a neimérny autoprovoz. Jediné pozitivum vystavby v posledni
dobé bylo zaznamenano pfi vystavbé golfového arealu na rozhrani Hostivare a Hornich Mécholup, kdy
spolecnost odpovédna za vystavbu arealu vytvorila v ramci kompenzacnich opatfeni ulozenych G.p.
AOPK CR nékolik jezirek, kterd byla promptné osidlena kurikou obecnou a ropuchou zelenou
(pravdépodobné se zde budou vyskytovat jesté i jiné druhy obojzivelnikl). Zminéna spolecnost je
velmi vstficna k ochrané prirody (narozdil od jinych stavitel& golfovych hfist), proto doporucujeme pfi
pfipadnych vybérovych zfizenich prihlédnout k ochoté investorli respektovat zajmy ochrany pfirody.
Dalsi moznou podporou k udrZeni populaci obojzivelnik( je jejich ochrana pfi migracich. Tato mista je
nutno nejdfive zmapovat (je napf. evidovano stfetové misto jarni migrace ropuch obecnych
s automobily v Divoké Sarce). V posledni dobé se vyrazné negativné ve vztahu k obojZivelnikim (a
snad jesteé vice k plazlim) projevuje neimérné se rozvijejici cykloturistika. V ramci udrZeni populaci
obojzivelnik{ je tedy tfeba tlumit rozvoj cyklostezek, pripadné oznadit urcité komunikace ¢i cyklostezky
dopravni znackou alespon po urcitou rocni dobu. Opét je vSak nejddlezitéjsi takova mista zmapovat.

Je nutno dlrazné dbat na dodrZovani kompenzacnich opatfeni pti vystavbé, ktera doporudi prislusna
pracoviété OP. Za vhodné povazuji v tomto sméru uzdi spolupraci s AOPK CR a Magistratu hlavniho
mésta Prahy s CIZP.

Déle je nutno dodrzovat vhodny rezim na rybochovnych i rekreacnich nadrzich. Tedy zamezit
vypousténi za jakymkoli iCelem v dobé rozmnozovani obojzivelnikd.

Problematika introdukovanych druh@ obojzivelnikll se zatim nejevi jako pfilis aktudlni. Pfesto vSak
existuji indicie o introdukci skokana volského (Rana catesbiana) v okoli BotiCe. Tato Zaba negativné
plsobi napf. v sousednim Némecku na autochtonni batrachofaunu. Doporucujeme tedy ovéfit Ci
vyloucit vyskyt tohoto druhu a v pripadé zjisténi navrhnout Gcinnd opatteni. Daleko horsi je situace
s introdukovanymi predatory: norkem americkymn (Mustela vision) a strevlickou vychodni a dalSimi
allochtonnimi druhy ryb. Problémy se stfevlickou vychodni jsou o to horsi, Ze druh se vyskytuje
v podstaté kdekoliv. Jako planktonofag plisobi negativné predevsim jako silng€jsi potravni konkurent na
Colky a je schopna larvy obojZivelnik{ i Gcinné likvidovat.

Za bezpodminec¢né nutny povazuji cileny dvoulety prlizkum aktualniho stavu obojZivelnikd. Jelikoz se
Praha dynamicky méni jak lidskou Cinnosti, tak pfirozenou cestou (néktera stanovisté obojzivelnikd
byla zni¢ena povodni v roce 2002, napf. ostrovni populace ropuch zelenych), doporucuji cileny
prlizkum po péti letech opakovat. Na tomto misté je nutné zdGraznit, Ze po roce 2000 témér chybéji o
vyskytu obojzivelnikd z Gzemi hlavniho mésta jakékoli Udaje. Neexistuje nic podobného jako hnizdni
mapovani ptakl. DoporuCuji zahdjit detailni sledovani obojzivelnikll jiz v roce 2007. Doporucuji tuto
akci svéfit odborné firmé, zabyvajici se touto problematikou, protoze mapovacich akci v rémci CSOP,
teraristickych spolk{ apod. bylo jiz dosti, avSak bez valného vysledku.
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Tab. VIII: Vyskyt plazii (Reptilia) v Praze

‘ Druh Cetnost Ochrana v CR Cerveny seznam CR
Jestérka obecna (Lacerta agilis) +++ SO NT

_%Jeétérka zelend (Lacerta viridis) ++ KO CR

| Slepys kiehky (Anguis fragilis) | +++ | SO LC

UZovka hladka (Coronella austriaca) ++ SO VU

Uzovka stromova (Zamenis longissimus) I KO CR
UZovka obojkova (Natrix natrix) | +++ |0 LC

: Uzovka podplamatd (Vatrix tessellata) + SO EN
Zmije obecna (Vipera berus) ? KO VU

Vysvétlivky:

+++ dosud bézny druh

++ ostrdvkovité a na pfihodnych biotopech nehojny druh

+ ostrlivkovité a vzacny druh

? vyskyt v soucasné dobé sporny (v minulosti uvadény druh)
I introdukce

= Priloha - lokality vyskytu plazd

Jsou predkladany veskeré dosud evidované lokality vyskytu plazd na Uzemi hlavniho mésta Prahy.
Vychazi z dosud nepublikovaného manuskriptu Zavadil et Kolman (in prep.). Lokality jsou fazeny do
kvadratl sitového mapovani, v jednotlivych kvadratech jsou lokality fazeny abecedné, u kazdého
nalezu je uveden rok(y) nalezu a jméno pozorovatele, pfipadné literarni pramen. Neznamena to
ovsem, ze by nemély byt sledovany druhy, oznacené v tabulce dvéma ci tremi kfizky.

Jestérka obecnd - Lacerta agilis, (Linnaeus, 1758)

5851: Nebusice, 1987, S. STASTNY; P¥edni Kopanina - CHU Opukovy lom, 1988-1997, PESEK, bez data, NEMEC et LOZEK
(1997).

5852: CHU Bilé Skala, vyskyt do soucasnosti, NEMEC et LOZEK (1997); Bubenet - Mala fitka, VIII/1993, KOLMAN; Bulovka -
trat’ CD pod nemocnici, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU Cimicky h&j, 1960, HLAVICKA, do r. 1987, S. STASTNY; Divoka
Sarka - uArltmy, 1996, FISCHER; Dolni Sarka - Zezulka 1V/1994 - VI/1995, KOLMAN; Horni Sarka 1970 - VII/1996, KOLMAN,
1987, KUCERA; - Jenerélka, 1972 - 6. 9. 1989, KOLMAN; - Kotlaika (SZ ¢ast CHU Skalka), 1968 - 1970, KOLMAN; Kozi hibety,
1976 - 1986, HLAVICKA; Lysolaje, 1989, KOLMAN; Pelc-Tyrolka, IX/1985, D. KRAL, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU
Podbabské skaly, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Sedlec, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU Sedlecké skaly, staly vyskyt,
NEMEC et LOZEK (1997); Stromovka, bez data, PODANY (1941), ROTTER (1957), 1971 - 1976, HLAVICKA; - CHU Krélovska
obora, bez data, STREJICEK (1989); Suchdol, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Troja, bez data, PODANY (1941), HANAK (1983); -
areal Botanické zahrady, 1986 - 1993, KEROUS (1996), 1997, ZAVADIL; - Trojsky ostrov, 1970 - 1979, HLAVICKA; - areal Z0O,
1956, ROTTER (1957), 1972, MASOPUST, 1972 - 1985, SAPOVALIV, 1992, KEROUS; CHU Vizerka, bez data, NEMEC et LOZEK
(1997); Vokovice - Cerveny vrch, 1971 - 1995, KOLMAN; Vysocany, bez data, PODANY (1941); - Zel. trat’ smér Liberi, 1986 -
1993, KEROUS (1996); CHU Zlatnice, 1994 - IX/1996, KOLMAN.

5853: CHU Bazantnlce, 1993, KEROU§ Béchovice, bez data, ROTTER (1957), 1980, KOHEL; Hloubétin, bez data, ROTTER
(1957), CIHAR (1981); Horni Pocernice, 1976, HLAVICKA CHU Chvalsky lom, 80. léta, ZIEGLER, bez data, ZIEGLER (1988);
Kyje, bez data, ROTTER (1957); Prosek, 1993, KEROUS; Svépravice, V/1974, CERNY; Vino¥, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU
Vinor'sky park, 1993, KEROUS; Vysocany - J svahy nad Rokytkou, bez data, CIHAR (1981).

5951: Bild Hora, 60. a 70.léta, MACHALA et ZANKA; CHU Cikanka I, "stile b&nd", NEMEC et LOZEK (1997); Divoka Sarka,
1977, SISTEK, 1980 - 1987, S. STASTNY, do r. 1985, HLAVICKA, 1985, ERNEST, 1987, KASTANEK; - lokality: Divéi skok, Dzban,
Kozakova skala, Na Hradiéti, Soutéska, vée 30. 7. 1982 - 25. 5. 1986, SAPOVALIV; CHU Kalvérie v Motole, bez data, NEMEC et
LOZEK (1997); Motol, bez data, ROTTER (1957), 60. - 70. léta, ZANKA, 15. 3. 1985, ERNEST; CHU Obora Hvézda, 1987,
CERNY; Reporyje, 1979, HLAVICKA, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Sobin, 16. 8. 1985, SAPOVALIV, 1993, KEROUS; Zli¢in, 1986
- 1993, KEROUS (1996).

5952: Albertov, 1981, D. KRAL, bez data, HANAK (1983, 1985); CHU Barrandovské skaly, 1976, HLAVICKA, "dnes ji jen
ojedinéle", NEMEC et LOZEK (1997); Belveder, v orig. "Weinberge des Belvedere, Lacerta sericea”, GLUCKSELIG (1851);
Bofislavka, do r. 1973, dnes zanikla lokalita, MACHALA; Branik, bez data, PODANY (1941), ROTTER (1957), HANAK (1983),
1977 - 1984, HLAVICKA; - Dobeska, 3. 5. 1948 - 1951; - kanal vodnich sportd, VIII/1948; - Stara cesta, 1974, vée HOUBA; CHU
Branické skaly, "do souasnosti nehojnd", NEMEC et LOZEK (1997); Bfevnov, bez data, ROTTER (1957), 1978, HANZAL; -
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Panenska cihelna, 1942 - 1987, S. STASTNY:; - Sv. Markéta, 1956 - 1977, HLAVICKA; - Spiritka, do 50. let, S. STASTNY; Cibulka,
1976, HLAVICKA; Cisafska louka, konec 50. let, MACHALA, 1960, MASOPUST; CHU Ctirad, "vyskyt do sou¢asnosti", NEMEC et
LOZEK (1997); Hlubolepy, bez data, PODANY (1941), ROTTER (1957); Hodkovitky, 1975, RIEGER, bez data, HANAK (1983);
Jarov - zahradkérska kolonie, 1980 - 1986, SISTEK; Jinonice, bez data, ROTTER (1957); Kinského zahrada, 1935 - 1955,
LOZEK; Kosife, bez data, PODANY (1941), V/1940, GRULICH et al. (1957); CHU Kralovska obora, bez data, NEMEC et LOZEK
(1997); Kr¢ - aredl biologickych ustavdl, 1973 - 1975, HLAVICKA; - Kunraticky potok; - ul. Na nivach, oboje bez data, CIHAR
(1981); - ul. U Michelského lesa, 31. 8. 1994, KL; Kunrat|cky les, 1980, SISTEK, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Kunratice -
Mlynsky rybnik; - rybnik Seberak, oboje bez data, CIHAR (1981), bez data, HANAK (1985), 1980, RIEGER, IV/1985, SISTEK,
1986 - 1993, KEROUS (1996), IV/1996, KOLMAN; Letna, bez data, PODANY (1941); - Letenské sady, 1954 - 1985, HLAVICKA,
1977 - 1987, DAMOHORSKY, 1979, HANAK (1983), 1983, ERNEST; - u Cechova mostu, 20. 5. 1979, D. KRAL; Libu$, bez data,
CIHAR (1981), 1986 - 1993, KEROUS (1996); Lochkov, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Malvazinky, 1988, FARKAC; ModFany, bez
data, ROTTER (1957); - bfeh Vitavy, 1938-1947, HOUBA; - stanice €D, 1987, KEROUS; CHU ModFanska rokle, 1986 - 1993,
KEROUS (1996); CHU Obora Hvézda, "staly vyskyt"; CHU Opatfilka, "do soucasnosti béZna", oboje NEMEC et LOZEK (1997);
Pankrac, bez data, ROTTER (1957); Petfin, bez data, KOMAREK (1941), PODANY (1941), CIHAR (1981), HANAK (1985), 1955 -
1977, HLAVICKA, 1984, SISTEK; Podoli - pIavecky aredl, 1977, HLAVICKA; - Zluté 1azné, 1938-1947, HOUBA; CHU Prokopské
Udoli, 1965 - 1985, STRYCH 24. 8. 1977, D. KRAL, 1986 - 1993 KEROUS (1996); Semlnarska zahrada, bez data, ROTTER
(1957), 1987, JARUSEK; Strahovska zahrada a hradby, 1935 - 1955, LOZEK, 1987, JARUSEK; CHU Skalka, do r. 1975
opakované, P. PECINA; Slivenec, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Smichov (periferie), bez data, KOMAREK (1941); - Na
Hrebenkach, bez data, CIHAR (1981); Spofilov - byvaly lom, 1959 - 1970, dnes zanikla lokalita, VODERA; Stodelky, 1986 -
1993, KEROUS (1996); - Ve vyrech, 1992, KEROUS; StfeSovice - Patotkova ul. (dfive Pionyr(); - Sibeliova ul., oboje staly
vyskyt; St¥edovicky, bez data, vée CIHAR (1981); Veleslavin, 1971 - 1972, KOLMAN; Velka Chuchle, 1987, CHALUPECKY, 1993,
KEROUS; - Na hvézdarné, VIII/1980, SAP; Vinohrady - Grebovka, bez data, CIHAR (1981), HANAK (1985); - Perucké ul., 1979,
D. KRAL; Vitkov - J svah, 80, léta, PONDELICEK; Vy3ehrad - VySehradska skala, do r. 1976, KEROUS (1996); Zlichov -
ZI|chovsky kostelik, bez data, CIHAR (1981), HANAK (1983); - Zizkov, bez data, ROTTER (1957); - Zidovské pece, 80. léta,
PONDELICEK.

5953: Dolni Polernice, 1986 - 1987, HLAVICKA; Dubet, 8. 7. 1984, ANDERA (1984), do r. 1986, MELICH, 1986 - 1993, KEROUS
(1996); Haje - bieh vodni nadrze Hostivar, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Hrdlofezy, 1962; - Pod Taborem, 1965, oboje HOUBA;
Jizni Mésto, 1985, SISTEK; Klanovice, bez data, ROTTER (1957); - Klanovicky les, 1987, KUCERA; - Na Placinach, 1986,
ERNEST; - Kolodéje - tdoli Rokytky v Useku Hajek aZ Béchovice, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Kralovice - pod Sv. Markétou,
23. 6. 1979, STRIHAVKA; Kfeslice; Kyje, oboje 1986 - 1993, KEROUS (1996); Lipany, 1992, KEROUS; CHU LitoZnice, 26. 7.
1983, STRIHAVKA; CHU Meandry Botice, 25. 4. 1987, SISTEK (1987); Mili¢ov, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU Mili¢ovsky les
a rybniky, 1980, SISTEK (1988), 1980 - 4. 9. 1988, SISTEK, 1993, KEROUS; Nedvézi - Myto, 27. 7. 1984, STRIHAVKA; CHU
Obora v Uhfinévsi, 14. 9. 1977, STRIHAVKA, 25. 4. - 3. 10. 1987, SISTEK (1987); Petrovice, trat’ €D, 1986 - 1993, KEROUS
(1996); CHU Pitkovicka stran, 1972 - 1975, STRYCH, 25. 4. 1982 - 10. 5. 1987, STRIHAVKA, 1983, ZANKA, 1986 - 1993,
KEROUS (1996), "vyskyt do soucasnosti, NEMEC et LOZEK (1997); Pitkovicky - okoli Pitkovického potoka, 1972 - 1975, STRYCH;
Stradnice, 15. 5. 1975, OPATRNY (1979); - Uh¥inéves - Podlesky rybn., 5. 3. - 20. 8. 1988, SISTEK; - Zahradni Mésto, VIII/1953
- 1956, ROTTER (1957).

5954: CHU Cyrilov, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Klanovice, bez data, ROTTER (1957), 17. 6. - 7.9. 1984, ANDERA
(1984); les Vidrholec (¢ast CHU Klanovicky les), 70. léta - 1987, M. VESELY.

6052: Cholupice, 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU Klapice, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Komorany, 1986 - 1993,
KEROUS (1996); - Na Sabatce, 17. 7. 1986, D. KRAL; CHU Kriiak, "dfiv&jsi vyskyt nebyl v poslednich letech potvrzen", NEMEC
et LOZEK(1997), Lipence, 1977 - 1980, SISTEK; Plsnlce 1986, VODERA 1986 - 1993, KEROUS (1996); CHU Radotlnske udoli,
bez data; CHU Stankovka "do soucasnost|" oboje NEMEC et LOZEK (1996, 1997); - Strnady, 1977 - 8. 5. 1988, SISTEK; CHU
Sance, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); To¢nd, 1977 - - 1993, KEROUS (1996); Zévist (lokalita v CHU Sance), 1977 - 1980,
SISTEK, 1987 - 1996, KEROUS; Zbraslav, 1977 - 1980, SISTEK, 1979, HLAVICKA, 1986 - 1993, KEROUS (1996); - Bang,
V/1987, ERNEST.

Jestérka zelena - Lacerta viridis (Laurenti, 1768)
5851: Divoka Sarka - soutéska pod prehradou Dzbén, cca 1980, vice ex., SVEC.

5852: CHU Baba, 1978, SMAHA, 1978 - 1979, CIHAR (1981), "v soucasnosti ohroZeny vyskyt", NEMEC et LOZEK (1997); CHU
Bl skala, 1945, LOZEK, prelom 60. a 70.let, MULLEROVA et RIEGER in verb.; Bohnice, do r. 1998 stale, SCHUSSER; -
vinohrady, 1945 - 1955, STRYCH; Dolni Sarka, bez data, FRIC (1872), 1986 - 1993, negativni nalezy KEROUS (1996); CHU
Jablorika, 1980, RIEGER, 1988, KEROUS, "v poslednich letech negativni nalezy", KEROUS (1996); Pelc-Tyrolka, HANAK (1983);
Podbaba, 1954, HOUBA et ROTTER, VIII/1997, KAFTAN; CHU Podhofi, 1945 - 1987, LOZEK, 1946 - 1958, HOUBA et ROTTER,
bez data, STEPANEK (1949), do r, 1976, HLAVICKA, bez data, CIHAR (1981), HANAK (1983), 1979 - 1987, RIEGER, S. STASTNY
et VODERA, 1986 - 1993 KEROUS (1996), bez data, NEMEC et LOZEK (1997); CHU Sedlecké skaly, 1942, LOZEK, 1946 - 1958,
HOUBA et ROTTER, bez data, STEPANEK (1949), 1986 - 1993, negativni nalezy KEROUS (1996); Sérecké tdoli, bez upfesnéni
(historické (daje), GLUCKSELIG (1851), PRACH (1861); Troja, bez data, JIRSIK (1935); - aredl ZOO, VIII/1935, ZALESKY
(1935), bez data, PODANY (1941), 1944, LOZEK, 1945 - 1955, STRYCH, bez data, VOGEL (1946), 1946 - 1958, HOUBA, bez
data, STEPANEK (1949), PURKYNE et al. (1956), ROTTER (1957), 1956 - 1969, HLAVICKA, 1970, "dfive hojna, v r. 1970 velmi
vzacnd", OLEXA et VOZENILEK, totéZz VONDRACEK et VOZENILEK (1975), 17. 7. 1973, MACHALA (1974), 1977, CIHAR (1981),
do r. 1987, S. STASTNY, V/1985 - 1996, VELENSKY, IX/1985, SAP, 1986 - 1993, KEROUS (1996), 1991 - 1997, PECINA (1993),
1997, MASOPUST et POKORNY; - vinice a zahrady, 1946 - 1958, HOUBA, 1979 - 1980, VODERA; CHU Udoli Unétického potoka,
bez data, NEMEC et LOZEK (1997); CHU Zémky, 1945 - 1960, STRYCH, do r. 1987, S. STASTNY.
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5951: CHU Cikénka I, bez data, "vzacné se vyskytuje"; CHU Dalejsky profil, bez data, "vzacné se vyskytuje", oboje NEMEC et
LOZEK (1997).

5952: Barrandov, 1946 - 1958, HOUBA, 1952 - 1958, STASTNY; Belveder, bez data, GLUCKSELIG (1851), JIRSIK (1935), 1870 -
1880, LOOS (1913); mezi Bfevnovem a Motolem, pred II. svét. valkou, ANONYMUS in S. STASTNY; Karlov - Katefinky, v orig.:
"Irrenanstaltsgarten in der Karlshofergasse", prelom 19. a 20. stol. FREUND (1913); Mald Chuchle, 1956 - 1958, HOUBA; CHU
Opatfilka, 1980, J. NOVAK in RIEGER, "ubyvajici vyskyt", NEMEC et LOZEK (1997); Podoli - Dvorce, 1948, S. STASTNY;
Prokopské Udoli, bez data, CIHAR (1981), HANAK (1983), 70. léta S. STASTNY et VODERA, 1982 SISTEK (1988); Spofilov, 13.
6. 1953, 1 ex., GRULICH et al. (1957); Velka Chuchle, 1946 - 1958, HOUBA.

5953: Dubec, cca 1940, dnes znvic":eno zalesnénim, MELICH; Uhfinéves, 24. 6. 1969, HORAK in kartotéka NM, kde depon. i
dokladovy ex., bez data téZ CIHAR (1981).

6052: CHU Klapice, bez data, "méné Casty vyskyt", NEMEC et LOZEK (1997); Komotany, bez data, ROTTER (1957), 50. léta,
STASTNY; Radotin, 1946 - 1958, HOUBA, 60. léta, HLAVICKA, bez data, CIHAR (1981); - "Benatky", 1933, BREJCHA in kart.
AOPK CR, stfedisko Praha; CHU Radotinské skaly; CHU Radotinské doli, oboje bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Strnady, 1
polovina 30. let, HOUBA, 1977 - 1980, SISTEK, 1983, ERNEST, 1983 - 1987, CHALUPECKY, do r. 1987 stély vyskyt, S. STASTNY
30. 4. 1988, BOHAC et ZAVADIL; CHU Sance, 1943, LOZEK, 1977 - 1982, SISTEK, 1977, PAVLASEK, 11. 5. 1980, ZWACH, 1980
- 1985, NOSIL in RIEGER, 1982 - 1985, SAP, 1993, KEROUS, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Zavist (lokalita v CHU Sance),
bez data, PRACH (1861), FRIC (1872), JIRSIK (1935), STREICEK (1958), 11. 5. 1980, ZWACH, 1993, KEROUS; Zbraslav, 1931 -
1938, HOUBA, bez data, KOMAREK (1941), 23. 4. 1953 in kartotéka NM, ev. & 6954, Igt. éTEPANEK, tenty? nalez GRULICH et
al. (1957), bez data, CIHAR (1981), HANAK (1983), 70. léta P. PECINA, 1987, S. STASTNY; - Bang, svahy nad Vitavou, 1931 -
1938, HOUBA, 1957, SMAHA; - Zab&hlice, 1931-1938, HOUBA.

Slepys krehky - Anguis fragilis (Linnaeus, 1758)

5851: Dolni Liboc - CHU obora Hvézda, 1977, CIHAR (1981), bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Nebusice, 1987, STASTNY;
Sérecké udoli, bez data, CIHAR (1981).

5852: Bohnice, bez data, CIHAR (1981); - CHU Bohnické udoli, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Déblice, bez data, CIHAR
(1981); Divoka §arka - u Aritmy, 1996. FISCHER; Dolni Sérka, stale do . 1998, HODKOVA; Liberi - CHU Bila skala, 1980,
REIGER, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); PodhoFi, 1986-1993, KEROUS (1996); Prosek, bez data, CIHAR (1981); Sedlec -
CHU Podbabské skaly, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Suchdol, 1986-1993, KEROUS (1996); - CHU Tiché tdoli, bez data,
ANONYMUS (1980); - Trojandv mlyn, do r. 1987, PELZ; Sérecké tdoli, bez data, CIHAR (1981); - Horn| Sérka; - Jehnédi Dvur -
Jenerélka; - Zlatnice, vée 17. 5. 1992-1996, KOLMAN; Tréja, 1986-1993, KEROUS (1996); - CHU Havranka, 1990, KEROUS; -
aredl ZOO, bez data, PURKYNE (1956).

5853:Horni Pocernice - CHU Chvalsky lom, bez data, ZIEGLER (1986, 1988); Satalice, 1986-1993, KEROUS (1996); Svépravice,
V/1974, V. CERNY; VinoF, 1986-1993, KEROUS (1996); - Vinorsky park, 1993, KEROUS.

5951: B¥evnov, 1987, PESKE; Divokad Sarka, 1977, SISTEK, do r. 1987 opakovang, S. STASTNY; Dolni Sérka, 31. 3. 1997,
KAFTAN; Sobin, 1992; Stod@lky, 1993, oboje KEROUS.

5952: Barrandov, bez data, KOHEL; Branlk vilova &tvrt, 70.-80. 1éta, MIKULAS; Bievnov - Sv. Markéta, 1987, PESKE; Bubenec
- CHU Kralovska obora, bez data, STREICEK (1989); HIubocepy CHU Prokopské tdoli, 1982, KOHEL; Jarov, bez data, CIHAR
(1981); Jinonice - CHU Opatrllka bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Kr¢ - Krésky les, 1980, HLAVICKA 1980-1987, VODERA;
Kunratice, bez data, KUBIKOVA (1980); - Kunraticky les, 1983, KOHEL, 1986-1993, KEROUS (1996); Lhotka, 1953; Mala
Chuchle, 1947-1966, oboje HOUBA; Modrany, bez data, KOHEL, 1993, KEROU§; - CHU Modranska rokle, 1986-1993, KEROU§
(1996); Pankréc, bez data, CIHAR (1981); Petin - Petfinské sady, bez data, KOMAREK (1941), CIHAR (1981), 1984, SISTEK,
1987, JARUSEK; Radlice, bez data, KOHEL; Smichov - periferie, bez data, KOMAREK (1941); - CHU Skalka, 1985-27. 5. 1988,
OTTLOVA; - zahrada Kinskych, 1979, CIHAR (1981), 1980, D. KRAL et VELENSKY; Spofilov, bez data, CIHAR (1981); Veleslavin,
28. 5. 1988, KOLMAN; Velka Chuchle, 1947-1966, HOUBA; - CHU Nad zavoditém, 10. 5. 1986, SOUCEK; Zlichov; Zizkov - vrch
Vitkov, oboje bez data, KOHEL.

5953: Dubet, do r. 1986, MELICH; - CHU Litoznice, 16. 7. 1983, STRIHAVKA; Hajek, 1986-1993, KEROUS (1996); HostivaF -
CHU Meandry Botice; - Hostivaska nadrz, oboje 25. 4.-3. 10. 1987, SISTEK (1987); Hrnéife - Hrn&ifsky ryb., bez data, CIHAR
(1981); Kolodéje; Kolovraty, oboje 1986-1993, KEROUS (1996); - rybn. Vodice, 5.3.-20. 8. 1988, SISTEK; Kralovice, 7. 7. 1984
ANDERA (1984); Kreslice, 1986-1993, KEROUS (1996); Mili¢ov, bez data, KUBIKOVA (1980); Nedvézi - CHU Myto, 29. 6. 1984,
STRIHAVKA; Petrovice - udoli Botlce 1978, MAREK, 6. 3.-3. 9. 1988, SISTEK; Pitkovice - Udoli Pitkovického potoka a CHU
Pitkovicka straf, 1986-1993, KEROUS (1996), 11. 10. 1987, P. HANAK; Strasnice - Hajecka ul., 1987, HOUBA; Seberov, bez
data, KUBIKOVA (1980), 1980, RIEGER; Uhfinéves CHU Obora v Uhfinévsi, bez data, ANDERA (1984), 21. 4. 1983, STIVRIHAVKA;
Ujezd u Préihonic - CHU Mili¢ovsky les a rybniky, do r. 1980, SISTEK (1988), 8. 6. 1987, D. KRAL, 12. 3.-4. 9. 1988, SISTEK,
1989, KEROUS, 1992, HRUBA, 1995-1997, P. ZAVADIL.

5954: Klanovice - Klanovicky les, 1985-1986, BOHAC, 1987, KUCERA; Ujezd nad Lesy, 1985, LEYPOLD.

6052: Komorany, 13. 10. 1987-1993, KEROUS (1987, 1996); Radotin - CHU Starikovka, 17. 5. 1985, FARION, soucasny vyskyt,
NEMEC et LOZEK (1996, 1997); Totna - BieZanské (doli, 1987, KEROUS (1987), 1993, KEROUS; - CHU Sance, 1980-1985,
NOSIL in RIEGER, 13. 10. 1987, KEROUS (1987); Zbraslav, 1977, KOHEL; CHU Kriidk, "dFivéjéi vyskyt nebyl v posledni dobé
potvrzen", NEMEC et LOZEK (1997); - Zavist, 1993, KEROUS.

6053: Hrnite, bez data, KUBIKOVA (1980); Lipany, 1986-1993, KEROUS (1996).
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UZovka hladka - Coronella austriaca (Laurenti, 1768)

Historické (daje bez upfesnéni: GLUCKSELIG (1832), v orig. Coluber austriacus; AMERLING (1852), v orig. uzovka $lép&jovita -
Zacholus austriacus; PALACKY (1857), v orig. Coronella laevis.

5851: Divoka Sarka, 1977, SISTEK (1988), do r. 1987; Nebugice, 1987, oboje S. STASTNY: - Nebusicky haj, 1961, LOZEK.

5852: Bohnice - CHU Podhorl 1986-1993, KEROUS (1996); Sedlec (v org. v Selci), bez data, PODANY (1941); - Podbaba, 1949,
CIHAR (1981); Suchdol - CHU Sedlecké skaly, v sou€asnosti, NEMEC et LOZEK (1997); - CHU Tiché ddoli, 1982, RIEGER, 1995 -
1997, FISCHER; Sérka, bez data, PODANY(1941), Dubovy mlyn, 1996; - Jeneralka, 1995, oboje KODYM; Troja, 1940, doklad
v NM, CIHAR (1981), totéz REHAK (1989); - aredl ZOO, 1951, HOUBA, 1979, D. KRAL 1995, VELENSKY - mezi ZOO a
Bohnicemi, 1996, MASOPUST; Trojské kotlina (bez blizéiho upfesnéni), 1986-1993, KEROUS (1996); CHU Vizerka, bez data,
NEMEC et LOZEK (1997).

5853: Satalice, 1975, PRAVDA.

5951: Divoka Sarka, 1977, SISTEK, do. r. 1987, S. STASTNY; Zadni Kopanina - Radotinsky potok, 1986-1993, KEROUS (1996); -
CHU Zmrzlik, bez data, NEMEC et LOZEK (1996).

5952: Barrandov - Barrandovské terasy, VIII/1998, PETRIK; Hlubocepy, bez data, PODANY (1941), 1958, doklad v NM, CIHAR
(1981), toté? s upresiiujicim datem 21. 5. 1958, REHAK (1989); CHU Chuchelsky haj, bez data, NEMEC et LOZEK (1997);
Kosite, "jedté po r. 1980", VOGEL (1984); Kunraticky les, bez data, PRACH (1861); ModFany - nabFei, 1953, HOUBA; CHU
Prokopské tdoli, 1995, MASOPUST; Velké& Chuchle (v orig. uvedeno Chuchle), bez data, FRIC (1872), bez data, ROTTER (1957).

5953: Hrdlofezy, 1979, VOGEL (1984); Hrntife - CHU Hrnifské louky, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); Krélovice - stréfi pod
Sv. Markétou, 23. 6. 1979; Nedvézi - NCHU Myto, 27. 7. 1984, oboje STRIHAVKA.

6052: Komofany, 50. léta, S. STASTNY; Lochkov - Radotinsky potok, 1986-1993, KEROUS (1996); Radotin, bez data, ROTTER
(1957), 1980, S. STASTNY, 1987, MACHALA; - CHU Radotinské Gdoli, bez data, PREHODA (1988), NEMEC et LOZEK (1997);
Strnady, bez data, K. STASTNY; To¢na, 1986-1993, KEROUS (1996); Zavist (v orig. Udoli Zawstske), bez data, FRIC (1872),
1986-1993 KEROUS (1996) (lokalita Zavist je soucastl CHU Sance - viz dale), Zbraslav - CHU Sance 1980-1985, NOSIL in
RIEGER, do r. 1987, S. STASTNY - svah nad trati CD 1992, KEROUS - pod VULH dor. 1987, S. STASTNY.

UZovka obojkova - Natrix natrix (Linnaeus, 1758)
Historicky (idaj: Praha a okoli, PALACKY (1857).
5851: CHU Divoka Sarka - Sarecky potok nad Certovym mlynem, 31. 7. 1982, SAP.

5852: CHU Divoka Sarka - u Aritmy, 1994, FISCHER; CHU Dolni Sérka - pod CHU Satovka, 21. 6. 1983, SAP; Dablice, /1984,
REHAK (foto pfiloha in BARUS et OLIVA 1992); CHU Horni Sérka - Dubovy mlyn, do r. 1975, KL; St¥izkov, 1978, CIHAR (1981);
CHU Tiché udoli, 1995 - 1997, FISCHER; Troja - CHU Podhofi, IX/1938, doklad v NM, REHAK (1989), do r. 1975, KL, 1976,
HLAVICKA, 1986 - 1993, KEROUS (1996); - Vitava pod ZOO, 1986 - 1993, KEROUS; - aredl ZOO, bez data, ROTTER (1957),
1996, VELENSKY, 1997, MASOPUST.

5853: Hloubétin - Hloubétinsky rybn., bez data, J. S. (1941), CIHAR (1981); - CHU Cihelna v baZantnici, bez data, NEMEC et
LOZEK (1997); Horni Pocernice, 1985 - 1986, BOHAC; Vinof, 1986 - 1993, KEROUS (1996).

5951: CHU Divoké Sérka - Dzban, 1962 (pfed napudténim nadrze), ZANKA, 1987, KASTANEK; Liboc - Libocky rybn., 1959;
Vokovice, 1962, oboje ZANKA.

5952: Branik, 1952 - 1955, HOUBA, 1953, §MAHA, bez data, ROTTER (1957); - lodénice Kotva, 1976 - 1984, HLAVICKA;
Bfevnov - Spiritka, 50. léta, S. STASTNY, 1987, JARUSEK; Bubene¢ - CHU Kralovska obora, bez data, STREICEK (1989);
Hlubotepy - CHU Prokopské tdoli, do r. 1988, pozd&ji negativni nalezy; Hodkovicky - Hodkoviéské Gdoli, 1986 - 1993, zanikajici
lokalita, oboje KEROUS (1996); Holyné - Dalejsky potok, 1993, KEROUS; Kr¢ - Krésky les, 1985, HLAVICKA, 23. 6. 1998, KL;
Kunratice, 1977, MIKULAS, bez data, KUBIKOVA (1980); - Oldansky rybn., bez data, CIHAR (1981); Mala Chuchle - rybnicky,
1952 - 1962, HOUBA; Modfany, bez data, ROTTER (1957); Motol, 1959 - 1964, ZANKA; Ofechovka, bez data, CEKUNOV (1949);
Petfin, 1987, JARUSEK; Slivenec, bez data, STRAUB (1948); Smichov - CHU Skalka, 1979, ZAVADIL; Stod@ilky - Ve virech, 1993,
KEROUS; Seberov - Seberovsky rybn., bez data, CIHAR; Stvanice, IX/1938, doklad v NM, REHAK (1989); Velké Chuchle - u
zavodisté, VII1/1980, SAPOVALIV; Zabéhlice, bez data, CIHAR (1981).

5953: Béchovice, bez data, ROTTER (1957); Dolni Pocernice, 1934, doklad v NM, REHAK (1989); - Podernicky rybn., 1966 -
1982, SISTEK, 1978 - 1986, HLAVICKA, 1979, CIHAR (1981), 1982, MAREK; Dube¢ - CHU LitoZnice, 4. 4. 1981, V. CERNY, 16.
6. 1983, MATOUSEK; - Podlesky rybn., 1967, STRIHAVKA, 1980 - 8. 9. 1984, ANDERA (1984); - Ri¢ansky potok, do r. 1986,
MELICH; Haje, 15. 6. 1979, doklad v NM, REHAK (1989); Horni Pocernice - Svépravice, V/1974, R. CERNY; Hostavice, 1980,
ZANKA; HostivaF, 1970, KOHEL, 20. 4. 1975, OPATRNY (1979), bez data, BARUS et OLIVA (1992); - Hostivarska nadr?, 25. 4. -
3. 10. 1987, SISTEK (1987); - CHU Meandry Botice, 20. 4. 1975, SMID, 25. 4. - 3. 10. 1987, SISTEK; Hrnéite - CHU Hrnéi¥ské
louky, bez data, CIHAR (1981), NEMEC et LOZEK (1997), 1985, SISTEK, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Chodov - Katefinky,
1982, MAREK, 12. 3. - 4. 9. 1988, SISTEK; Klanovice - CHU Klanovicky les, 1987, KUCERA; Kralovice, 31. 8. 1984, ANDERA
(1984); Kolovraty - Ri¢ansky potok, 1993, KEROUS; Kyje - rybn., bez data, ROTTER (1957), CIHAR (1981), 1976, KOHEL;
Petrovice - Dobra Voda na P|tk0V|ckem potoce, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Pitkovice - CHU Pitkovické stran 25. 4. 1982,
STRIHAVKA, 11. 10. 1987, P. HANAK, 1991, V. CERNY; Seberov, bez data, KUBIKOVA (1980), 1976, OPATRNY (1986), 1985 -
1986, BOHAC; Mlynsky rybn., bez data, CIHAR (1981); - Seberovsky rybn., 1986 - 1993, KEROUS (1996); Uhrlneves - rybn.
Vodice, 1993, KEROUS; Ujezd u Priihonic, 1982, ZANKA; - CHU Mili¢ovsky les a rybniky, bez data, KUBIKOVA (1980), NEMEC et
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LOZEK (1997), 1976 - 1988, SISTEK (1986, 1988), 1976 - 1987, ZANKA, 1986, CIHAR, 1986 - 1993, KEROUS (1996), 1987, S.
STASNTY, 12. 3. - 4. 9. 1988, SISTEK, 1995, KEROUS, IV/1998, P. ZAVADIL.

5954: Klanovice, bez data, ROTTER (1957), 25. 8. 1984, OPATRNY (1986); - CHU Klanovicky les, bez data, HARCUBA, 1987,
KUCERA; - Lazné, 1987, M. VESELY et ZAVADIL.

6052: Cholupice - tlii v kamenolomu, dnes zanikla lokalita, 1960, VODERA, 1986 - 1993 KEROUS (1987, 1996); - Velka Lada,
1989, KEROUS; Komotany, 1985, HEJZLAR, 1986 - 1993, KEROUS (1996); Lipence; Strnady, oboje 1977 - 1980, SISTEK;
Togna, 1986 - 1993, KEROUS (1987, 1996); Zbraslav, 1977 - 1980, SISTEK, 1986 - 1993, KEROUS (1996); - CHU Kriiak, 1979,
CIHAR (1981), 1986 - 1993, KEROUS (1996), bez data, NEMEC et LOZEK (1997); - CHU Sance, 1977 - 1980, SISTEK.

6053: Hrndite, bez data, KUBIKOVA (1980), 1982, ZANKA.

UZovka podplamata - Natrix tesselata (Laurenti, 1768)

5852: Podhofi, 1938, doklad v NM, REHAK (1989), 1986 - 1993, KEROUS (1996); Troja - Vitava, bez data, PODANY (1941),
ROTTER (1957), 1974, DAMOHORSKY, 6. 9. 1975, OPATRNY (1979), 15. 5. 1985, D. KRAL et VELENSKY, 1991, KEROUS, 1995 -
2005, VELENSKY; - aredl ZOO, 6. 9. 1975, SMID, 1984, FARKAC, 1997, MASOPUST.

5952: Branik - Vitava, 1940 - 1952, HOUBA, bez data, v orig. "rybnicky a t@n€ u Vitavy mezi Branikem a Zbraslavi", ROTTER
(1957); Kampa - Certovka, 1956, 1 ex., ROTTER (1957); Modrany - Vitava, 1940 - 1952, HOUBA, konec 70. let, SISTEK; Vyton,
1986, CHALUPECKY.

5953: Hostival - CHU Meandry Botice, té u ndhonu byvalého mlyna, 25. 5. 1985, HAVLICEK et STRIHAVKA; Pitkovice, bez
data, REHAK (1989).

6052: Komorany - navigace Vitavy, 1986 - 1993, KEROUS (1987, 1996); Radotin - CHU Radotinské udoli, bez data, NEMEC et
LOZEK (1997); Strnady, 1985, BOHAC et ZAVADIL, 1987, S. STASTNY, 1992, KEROUS; Zbraslav - Vitava, bez data, ROTTER
(1957), 1978, SISTEK (1988), 1986 - 1993, KEROUS (1987, 1996), 30. 4. 1988, SISTEK, bez data, REHAK (1989); - CHU Kriidk
(té7 Mala Reka), 1986, LOZEK, tenty? udaj s pozndmkou, Ze vyskyt nebyl v posledni dobé potvrzen, NEMEC et LOZEK (1997).

Zmije obecna - Vipera berus (Linnaeus, 1758)

5851: Divoka Sarka, 60. léta, KARASEK in RIEGER, bez data, NEMEC et LOZEK (1997); - Certliv miyn, 1948 - 1964, vzacné, S.
STASTNY.

5852: Bohnice - Draha#, V-V1/1996, VILIM; Podhofi, 1986 - 1988, KEROUS (1996), pravdépodobné introdukce; Ticha Sérka, 60.
léta, KARASEK in RIEGER.

5952: Barrandov - pod Barrandovskou skalou, 1962, GALIA; Cholupice - Cholupicky vrch, 1991 - 1992, KEROUS (1996);
Kunratice - Kunraticky les, u zficeniny Novy hrad, 1980, KOLEBABA in RIEGER, totéZ pozorovani, bez data, KOLEBABA (1981); -
mezi Mlynskymi skalami a Dolnomlynskym rybn., 80. léta, RIEGER; CHU ModFanska rokle, 1991 - 1992, KEROUS (1996);
Prokopské Udoli, historické Gdaje, GLUCKSELIG (1832, 1851), AMERLING (1852), PRACH (1861), 1965, pozorovani 1 ex. u
Dalejského potoka, PATOCKA in RIEGER.

5953: CHU Klanovicky les, ¢ast Blatov, bez data, vzacna, NEMEC et LOZEK (1997); Kolovraty, "vyskyt; v minulosti", KEROUS
(1996); Strasnice, 50. léta, RIEGER.

5954: Klanovicky les - &ast Cyrilov, bez data, vzacna, NEMEC et LOZEK (1997); - &ast Vidrholec, cca 1970, doklad uloZen ve
Skole v Klanovicich, MELICH.

6052: Libus - smér na Pisnici (u stare benesovské silnice), 1997, SUK; Lipence, 1977, SISTEK (1988); Radotin - CHU Klapice,
bez data, nehojna, NEMEC et LOZEK (1997); Zbraslav, 1. polovina 20. let, HOUBOVA 1945, SAFKA (1945); - "za Zbraslavi na
vrchach Brdskych", historicky Gdaj, PRACH (1861); - vrch Zavist, 1938, PODANY (1941).

6053: Lipany, bez data, vyskyt v minulosti, KEROUS (1996).

Ptaci Prahy (Brejékova, Reznitek)

Na Uzemi Prahy je v soucasnosti jako hnizdni evidovano cca 137 druh@?, coz je 68,8 % z celkového

poctu 199 druh@ hnizdicich v Ceské republice’®. Padesat druhl je chranéno legislativou ochrany
prirody jako zvlasté chranéné (zakon ¢. 114/92 Sb. a vyhlaskou ¢. 395/92 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisd). Dva druhy jsou zafazeny do kategorie kriticky ohrozeny, 26 druh( do silné ohroZeny a 22

¥ Ppodle priib&znych vysledkd zjisténych pFi mapovani hnizdniho rozsiteni ptak@ Prahy v letech 2002-2007.
15 podle vysledké mapovani hnizdniho rozéiteni ptaké v CR v letech 2001-2003.
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druhd do ohrozeny. Na zvlasté chranéné druhy ptakl podle §48 cit. zakona se vztahuje pomérné
pfisna ochrana podle §50-57. Vyjimky ze zakaz(l udéluji rozhodnutim Spravy CHKO — pro Prahu
SCHKO Cesky kras (pro kriticky a silné ohrozené druhy) a krajsky Gfad pro druhy z kategorie
ohrozeny. Druhy, které nejsou zarazeny do vyhlasky ¢. 395/92, jsou chranény v rezimu tzv. obecné
ochrany (§5a cit. zakona). Jedna se o vSechny ostatni volné Zijici druhy ptakd. Zakon zakazuje
umysIné chytani, odchyt, poskozovani nebo niceni hnizd, sbér vajec, umysiné vyrusovani zejména
béhem rozmnoZovani a jejich drzeni. Zakazany jsou téz prodej, preprava, chov za Ucelem prodeje.
Vyjimky ze zdkaz@ (odchylny postup) je mozné udélit rozhodnutim v oddvodnénych pripadech
obecnimi UFady obci s rozsifenou pdsobnosti. Tuto ochranu Ize povazovat za dostatecnou.

Do Cerveného seznamu CR v kategoriich obecné ohrozeny (CR, EN, VU) je zafazeno 46 hnizdicich
druhl a 9 zimujicich.

Na Uzemi Prahy probéhlo mapovani hnizdniho rozsiteni ptakd v letech 1985-1989. Plocha Prahy byla
pokryta 277 kvadraty (1,5x1,25 km). Na mapovani se podilelo témér 150 spolupracovnik{. V kategorii
mozné, pravdépodobné a prokazané hnizdéni bylo zaznamenano 127 druhd. DalSi navazujici mapovani
probiha od roku 2002 a je planovano az do roku 2007. Toto druhé mapovani bylo poznamenano
urcitym nizSim zajmem ze strany spolupracovnikl. Pfi mapovani je kladen diiraz na zjisténi rozsiteni a
na odhad pocetnosti. Kvantitativni zmény postihujici populace béznych druhl (napfiklad hrdlicky
zahradni, kosa ¢erného nebo drozda zpévného) se v rozsifeni nemuseji projevit, bez jejich zachyceni
by vSak obraz o vyvoji prazské avifauny nebyl Uplny. Relativné mala rozloha prazskych kvadratl (1/64
kvadratu narodniho mapovani) prfitom umoziuje vyuzit pro odhad pocetnosti nékteré jednodussi
kvantitativni metody. Pfi druhém mapovani bylo zjisténo 7 novych druhd (mozné, pravdépodobné a
prokazané hnizdéni).

Vétsina druhl patfi k druh@m lesnim a druh@m obyvajicim rozptylenou zeler a druh@im Castené nebo
zcela synantropni.

Dalsi velkou skupinu tvori druhy vodni a mokradni a ptaci okoli vod (pisik obecny, kulik Fi¢ni).

Rozsahlé antropogenné pozménéné plochy s ruderdini vegetaci v okrajovych castech Prahy jsou
biotopem pro stepni druhy, které jsou v ramci republiky pomérné vzacné (bélofit Sedy a chocholous
obecny).

Zcela vyjimecnym fenoménem pro evropskou metropoli je vysoka koncentrace posStolek obecnych a
krahujcd obecnych. Za zminku stoji i nékolik roztrousenych kolonii havrana polniho prakticky
v centrdlnich ¢astech mésta a hnizdici vyr velky v Radotinském udoli.

Vysledky umoziuji urcité srovnani situace po vice nez 10 letech, i kdyz druhé mapovani jesté probiha.
Dramaticky pokles byl zaznamenan u Cejky chocholaté, bélofita Sedého, chocholouse obecného, sycka
obecného (pokles pod 10 % ptvodniho stavu).

Znacny pokles byl zjistén u Zluny Sedé, sykory luzni, kulika Ficniho, hrdlicky divoké, lindusky lesni,
potapky malé, lejska cernohlavého, rakosnika zpévného, budnicka lesniho a cvrcilky Fiéni. Druhy, u
nichz doslo ke zvySeni pocetnosti, jsou tyto: pochop rakosni, strakapoud prostfedni, holub hfivnac,
straka obecnd, datel cerny a kané lesni.

Velmi zajimavy je zjistény pokles pocetnosti u dvou synantropnich druh — vrabce domaciho (na 19 %
plvodniho stavu) a hrdlicky zahradni (na 22 % ptvodniho stavu). Znacny pokles populace vrabce
domaciho byl zjistén v fadé dalSich mést. V Praze prakticky opustil centrum mésta. PFiCiny Ubytku
nejsou zcela objasnény. Mlze jit o zmény biotopu zplsobené odliSnou Upravou méstské zeleng,
snizeni moznosti Ukrytu a hnizdéni v dlsledku oprav fasad domd. Podle nékterych teorii byli vrabci
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v centru doplnovani jedinci z okrajovych Casti mésta. Pri poklesu pocetnosti jedincli na periferiich
doslo k omezeni Sifeni z okrajli do centralni casti. Jedna z moZnych pficin mdze byt i konkurence
s vrabcem polnim, ktery pfibuzny druh na fadé mist nahradil.

Tab. IX: Ptaci hnizdici na izemi Prahy

Vyskyt y Smérnice o
Druh bézny (B) Cerveny _ Vyhl. Mezinarodni  ptacich-
nepoCetny (N) : seznam CR ¢. 395/92 Umluvy zafazeni
ojedinély (O) v prilohach
Potapka mala (7achybaptus ruficollis) N VU 0 BE II, AE -
Potapka rohac (Podiceps cristatus) N VU 0] BE II, AE -
Potapka Cernokrka (Podiceps nigricollis) 0 EN 0] BE II, AE -
Bukacek maly (Ixobrychus minutus) 0] CR KO BEII,BOII, I
AE
Volavka popelava (Ardea cinerea)* 0 - - -
Labut’ velka (Cygnus olor) B VU - BEIII,BOII, -
AE
Kopfivka obecna (Anas strepera) 0 VU 0] BO II, AE 11/1
Cirka obecnd (Anas crecca) t (0] CR (0] BE III, BO II, ' II/1
AE
Cirka modra (Anas querquedula) 0] CR SO BE III, BO II, | II/1
AE
Kachna divoka (Anas platyrhynchos) B - - BEIII, BOII II/1, III/1
Lzi¢ak pestry (Anas clypeata) (o] CR SO BE III, BOII, 1I/1
AE
Poldk velky (Aythya ferina) N - - 1I/1
Poldk chocholacka (Aythya fuligula) N - - 1I/1
VCelojed lesni (Pernis apivorus) 0] EN SO BEIIL, CITII I
Motak pochop (Circus aeruginosus) 0 VU 0 BE II,BO II, I
CITII
Motak luzni (Gircus pygargus)* 0 EN SO BEII,BOII, I
CITII
Jestrab lesni (Accipiter gentilis) 0 VU 0 BEII,BOII, -
CITII
Krahujec obecny (Accipiter nisus) B/N VU SO BEII,BOII, -
CITII
Kané lesni (Buteo buteo) N - - BO II -
Postolka obecna (Falco tinnunculus) B - - BO II -
Osttiz lesni (Falco subbuteo)t 0 EN SO BEII,BOII, -
CITII
Sokol stéhovavy (Falco peregrinus) 0 CR KO BEII,BOII, I
CITI
Koroptev polni (Perdix perdix) B NT (0] BE III 11/1, I11/1
Krepelka polni (Coturnix coturnix) 0 NT SO BEII[, BOII ' -
Bazant obecny (Phasianus colchicus) B - - 1II/1
Chrastal vodni (Rallus aquaticus) 0 EN SO BE III 11/2
Chrastal polni (Crex crex) 0 VU SO BEII,BOII, I
AE
Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus) B NT - BE III, AE -
Chrastal kropenaty ( Porzana porzana) 0 EN SO BEII,BOII, I
AE
Lyska Cerna (Fulica atra) B - - 11/1
Kulik fiéni (Charadrius dubios) B VU - BEII,BOII, -
AE
Cejka obecna (Vanellus vanellus) B VU - BE I, BO II, -

AE
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Vyskyt 5 Smérnice o
Druh béiny’: (B), Cerveny \!yhl. Mezinérodni ptécich-,

nepocetny (N) :seznam CR . 395/92 umluvy zarazeni

ojedinély (0) v pilohach
Bekasina otavni (Gallinago gallinago)* 0 EN SO BE III, BO II,  II/1

AE
Vodous kropenaty (7ringa ochropus) 0 EN SO BEII,BOII, -
AE

Pisik obecny (Actitis hypoleucos) 0 EN SO BE II -
Racek chechtavy (Larus ridibundus) N VU - BE III, AE -
Holub domaci (Columba livia f. domestica) B - - - -
Holub hfivnac (Columba palumbus) B - - 11/1,111/1
Hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto) B - - - 11/2
Hrdlicka divoka (Streptopelia turtur) B - - BOII -
Kukacka obecna (Cuculus canorus) N - - - -
Sova palena (7yto alba) 0] EN SO BEII, CITII -
vyr velky (Bubo bubo) 0 EN 0 BEIL CITIL I
Sycek obecny (Athene noctua) 0 EN SO BEII,CITII -
Pustik obecny (Strix aluco) N - - BE II -
Kalous usaty (A4sio otus) N LC - BE II -
Rorys obecny (Apus apus) B - 0 - -
Lednacek Ficni (Alcedo atthis) 0 VU SO BE II I
Krutihlav obecny (Jynx torquilla) N VU SO BE II -
Zluna $edd (Picus canus) 0 VU - BE II I
Zluna zelend (Picus viridis) B LC - BE II -
Datel ¢erny (Dryocopus martius) N LC - BE II I
Strakapoud velky (Dendrocopos major) B EN SO BE IT I
Strakapoud prostiedni (Dendrocopos medius) : O VU 0 BE II I
Strakapoud maly (Dendrocopos minor) N VU - BE II -
Skfivan polni (Alauda arvensis) B - BE III
Chocholous obecny (Galerida cristata) N EN 0 BE III -
Brehule Ficni (Riparia riparia) N NT 0 BE III -
Vlastovka obecna (Hirundo rustica) B LC 0] BE II -
Jificka obecna (Delichon urbica) B NT - BE III -
Linduska lesni (Anthus trivialis) N - - BE II
Konipas lucni (Motacilla flava) * 0 VU SO BE II -
Konipas horsky (Motacilla cinerea) B BE II
Konipas bily (Motacilla alba) B BE II
Skorec vodni (Ginclus cinclus) 0 LC - BE II -
Stizlik obecny (Troglodytes troglodytes) B - - BE II -
Pévuska modra (Prunella modularit) B - - BE II -
Cervenka obecné (Erithacus rubecula) B - - BE II -
Slavik tmavy (Luscinia luscinia) 0 VU SO BEII,BOIl | -
Slavik obecny (Luscinia megarhynchos) N LC 0] BEI[,BOIl -
Rehek doméci (Phoenicurus ochruros) B - - BE II -
Rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus) B - - BE II -
Brambornicek hnédy (Saxicola rubetra) 0 LC 0 BEI,BOII -
BramborniCek Cernohlavy (Saxicola torquata) - O VU 0 BEII,BOIl -
Bélofit Sedy (Oenanthe oenanthe) 0 EN SO BEII,BOIl -
Kos Cerny (Turdus merula) B - - BE III -
Drozd kviala (7urdus pilaris) N BE III -
Drozd zpévny (Turdus philomelos) B BE III -
Drozd bravnik (7urdus viscivorus) 0 BE III -
Cvréilka zelend (Locustella naevia) N BEIL, BOIl -
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Vyskyt 5 Smérnice o
Druh béiny’: (B), Cerveny \!yhl. Mezinérodni ptécich-,

nepocetny (N) :seznam CR . 395/92 umluvy zarazeni

ojedinély (0) v pilohach
Cvrcilka Ficni (Locustella fluviatilis) N BEII,BOIl -
Cvrcilka slavikova (Locustella luscinioides)t 0 EN 0] BEII,BOIl -
Rakosnik prouzkovany N BEIL,BOIl -
(Acrocephalus schoenobaenus)
Rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris) B BEI[,BOIl -
Rakosnik obecny (Acrocephalus scirpaceus) N BE II, BO II
Rakosnik velky Acrocephalus arundinaceus 0 VU SO BEIL,BOIl -
Sedmihlasek hajni (Hippolais icterina) B BEII,BOIl -
Pénice pokfovni (Sylvia curruca) B - - BEII,BOIl -
Pénice hnédokridla (Sylvia communis) B - - BEIL, BOII -
Pénice slavikova (Sylvia borin) B - - BEI[,BOIl -
Pénice Cernohlava (Sylvia atricapilla) B - - BEI,BOIl -
Budnicek lesni (Phylloscopus sibilatrix) N - - BE II -
Budnicek mensi (Phylloscopus collybita) B - - BE II -
BudniCek vétsi (Phylloscopus trochilus) B BE II -
Kralicek obecny (Regulus reguluj) B BE 1II -
Krdlicek ohnivy (Regulus ignicapillus) N BE II -
Lejsek Sedy (Muscicapa striata) N LC 0 BEI,BOIl -
Lejsek maly (Ficedula parva) 0 VU SO BE II, BO II I
Lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) N NT - BEII[,BON I

II

Lejsek Cernohlavy (Ficedula hypoleuca) N NT - BEI,BOIl | -
Mlynaiik dlouhoocasy (Aegithalos caudatus) B BE II -
Sykora babka (Parus palustris) B BE II -
Sykora luzni (Parus Montanu) N BE II -
Sykora parukarka (Parus cristatus) N LC - BE II -
Sykora uhelni¢ek (Parus ater) N BE II -
Sykora modfinka (Parus caeruleus) B BE II -
Sykora konadra (Parus major) B BE II -
Brhlik lesni (Sitta europaea) B BE II -
Soupélek dlouhoprsty (Certhia familiaris) B BE II -
Soupélek kratkoprsty (Certhia brachydactyla) : B BE II -
Moudivlacek luzni (Remiz pendulinus) 0 NT 0] BE III -
Zluva hajni (Oriolus oriolus) N LC SO BE II -
Tuhyk obecny (Lanius collurio) B NT 0 BE II I
Tuhyk Sedy (Lanius excubitor) t 0 VU 0 BE II -
Sojka obecna (Garrulus glandarius) B - - - -
Straka obecna (Pica pica) B - - - 11/2
Kavka obecna (Corvus monedula) B NT SO - 11/2
Havran polni (Corvus frugilegus) 0 VU - - -
Vrana obecnd (Corvus corone) 0 NT - - 11/2
Spatek obecny (Sturnus vulgarit) B - -
Vrabec domaci (Passer domesticus) B LC - - -
Vrabec polni (Passer Montanu) B LC - BE III -
Pénkava obecna (Fringilla coelebs) B - - BE III -
Zvonohlik zahradni (Serinus serinus) B - - BE II -
Zvonek zeleny (Carduelis chloris) B BE II -
Stehlik obecny (Carduelis carduelis) B BE II -
Cizek lesni (Carduelis spinus) N BE II -
Konopka obecna (Carauelis cannabina) B BE II -
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Vyskyt Smérnice o

Druh bézny (B) Cerveny . Vyhl. Mezinarodni | ptacich-
nepocetny (N) : seznam CR ¢. 395/92 Umluvy zarazeni
ojedinély (0) v pilohach

Celetka zimni (Carduelis flammea) 0 NT - BE II -

KFivka obecna (Loxia curvirostra) 0 - - BE II -

Hyl obecny (Pyrrhula pyrrhula) B - - BE III -

Dlask tlustozoby B - - BE II -

(Coccothraustes coccothraustes)

Strnad obecny (Emberiza citrinella) B - - BE II -

Strnad rakosni (Emberiza schoeniclus) N BE II -

Strnad lucni (Miliaria calandra) 0 VU KO BE III -

Vysvétlivky:

t Druhy oznacené timto symbolem pfi druhém mapovani jiz nebyly prokdzany, jsou povaZovany za zmizelé pro prazskou
avifaunu (ve smyslu hnizdniho vyskytu).
* Druhy oznacené symbolem byly nové zjistény pfi druhém mapovani hnizdniho rozsifeni ptaka.

= Vlyznam prazské Vltavy pro zimovani ptakd

Od roku 1956, kdy byla napusténa nadrz Slapy, prestalo dochazet k pravidelnému zamrzani hladiny
v Zim&. Prvni snahy o s¢itani realizoval Doc. W. Cerny od $edesatych let minulého stoleti. Pozd&ji byl
nasledovan svymi Zaky a organizoval pravidelnd scitani v prosinci, lednu a Unoru. V soucasnosti je
pravidelné s¢itani ptakd na Vitavé soucasti Mezindrodniho s¢itani vodnich ptaké v CR. Obvykle byva
zjisténo 20-30 druhl v ramci jednoho terminu. Pocet ptakd koresponduje s klimatickym priibéhem
Zimy nejen na Uzemi CR. Znatnd Cast prezimujicich ptakd patii k severskym populacim. Nejméné
zavisly druh na klimatickém priibéhu zimy je racek chechtavy a lyska Cerny, naopak k nejvice zavislym
patfi hohol severni, polak velky a polak chocholacka, morcak velky a morcak bily a kormoran velky.
Diky mnohaleté prakticky neprerusené fadé pozorovani mohl byt napf. vyhodnocen vliv srpnové
povodné 2002 (pétisetletd voda) na zimujici populace. Zvyseny pritok vymletim zménil charakter dna,
¢imz doslo k ochuzeni potravni nabidky pro zimujici ptaky. Nékteré druhy vyrazné snizily poCetnost,
napr. polakd velkych zimovalo v sezoné 2002/03 méné nez dve stovky, chocholacek osm set. V letech
pred povodni pravidelné zimovalo na stejnych mistech priblizné tfi tisice jedincl kazdého z obou
druh. Celkovy primérny pocet vsech druhd zimuijicich ptak( byl pred povodni témeéf dvojnasobny.

Tab. X: Pocty vybranych druhd ptaki, ktefi pravidelné zimuji na Vitavé v Praze

Druh 1996 2003 Cerveny 5 Kategorie Mezinarodni : Smérnice
leden* leden** seznam CR : ochrany Umluvy o ptécich

Potapka mala (7achybaptus ruficollis) 37 31 VU 0 BE II -
Kormoran velky (Phalacrocorax carbo) 601 843 VU 0 BE III, AE -
Volavka popelava (Ardea cinerea) 23 28 NT - -
Labut’ velkd (Cygnus olor) 318 279 EN - BEIII, BO :-

11, AE
Cirka obecnd (Anas crecca) 2 23 CR 0 BE III, BO :1II/1

11, AE
Kachna divoka (Anas platyrhynchos) 3275 2995 - - 1I/1, 111/1
Poldk velky (Aythya ferina) 3135 455 - - I1/1
Polak chocholacka (Aythya fuligula) 3935 1344 - - 1I/1
Hohol severni (Bucephala clangula) 70 34 EN BE III, BO

II, AE
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Druh 1996 2003 Cerveny . Kategorie Mezindrodni : Smérnice

leden* leden** seznam CR : ochrany Umluvy 0 ptacich
Morcak velky (Mergus merganser) 3 14 CR KO BE III, BO -
11, AE
Lyska ¢ernd (Fulica atra) 912 1035 - - I1/1
Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus) 28 35 NT - BE III, AE -
Racek chechtavy (Larus ridibundus) 3800 3420 VU - BE III, AE -
Racek bourni (Larus canus) 74 143 VU BE III, AE -
Racek stfibfity (Larus argentatus) 8 2 - - -
Lednacek Ficni (Alcedo atthis) 0 6 VU SO BE II I

Vysvétlivky:

* Podle vysledkd séitani vodnich ptaké ve Stfednich Cechach v zimé 1995/96.
** Podle vysledkd s¢itani vodnich ptakd v Praze (v Gseku Barrandovsky most — Roztoky) v jednotlivych dekadach zimnich
mésict 2003/2004.

Vysvétlivky zahlavi tabulek I a II a pouzité zkratky:

Kategorie ochrany - Druh se zvIastni ochranou podle zakona 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a vyhlasky 395/92 Sb., ve
znéni pozdé&jSich predpist (KO - kriticky ohroZeny, SO - silné ohrozeny, O — ohrozeny)

BE Druh zafazeny v pFilohach Umluvy o ochrané evropské fauny a flory (pfiloha II — p¥isné chranéné druhy Zivogichd, piiloha III
— chranéné druhy zivocich()

BO Druh zatazeny v pfilohach Umluvy o ochrané stéhovavych druh@ volné Zijicich Zivogich@ (priloha I — ohrozené migrujici
druhy, pfiloha II — druhy chranéné na zakladé uzavrenych dohod)

AE Druh zafazeny v seznamu Dohody o ochrané africko-euroasijskych stéhovavych vodnich ptakd

CIT Druh zafazeny v pfilohach Umluvy o mezindrodnim obchodu ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivotich a plané rostoucich
rostlin (pfiloha I — druhy bezprostifedné ohrozené vyhubenim, II — druhy potencialné ohrozené vyhubenim)

Smeérnice o ptacich — Druh zafazeny v pfilohach Smérnice Rady ¢. 79/409/EC o ochrané volné Zijicich ptakd (I — druhy, pro které
se vymezuji ptadi oblasti, II/1 — druhy, které mohou byt loveny na Gzemi ¢lenskych stat(l ES v souladu s legislativou daného
statu, II/2 — druhy, které mohou byt loveny v ¢lenskych statech, které si pozadaly Evropskou komisi o umoznéni lovu a obdrzely
souhlasné stanovisko, pfiloha III/1 — druhy, které mohou byt uvédény na trh ve vSech ¢lenskych statech, pokud to umozniuje
legislativa urcitého statu)

Cerveny seznam CR 2003: Zafazeni do kategorii CR — kriticky ohroZeny, EN — ohroZeny,VU — zranitelny, NT — témé&F ohrozeny,
LC — malo dotceny

Savci Prahy (Breijskova, Rezni¢ek)

Soucasnou faunu savcd Prahy tvofi 52 druhd, z toho je 7 druhl hmyzozravcd (Insectivora), 15 druh(
letound (Chiroptera), 17 druh{ hlodavcl (Rodentia), 2 druhy zajic (Lagomorpha), 8 druhl Selem
(Carnivora) a 3 druhy sudokopytnikl (Artiodactyla). Vlyjadieno v procentech savéi fauny CR (87 druh@)
je na Uzemi velké Prahy zastoupeno 60 % druhl. Ve vySe uvedeném souhrnu nejsou uvedeny 2
vymizelé druhy savcl, konkrétné vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) a vrapence velkého
(Rhinolophus ferrumeguinum).

Pfi pouziti velice zjednodusené metodiky vyjadreni Cetnosti vyskytu druhl (bézny, fidky, ojedinély —
viz tab.) Ize 34 druhl savcl (65,4 %) povazovat za bézné s plosSnym vyskytem na celém Uzemi (na
odpovidajicich stanovistich), 11 druh (21,2 %) za fidce se vyskytujici a u 7 druhl (13,4 %) se jedna
o vyskyt prilezitostny a ojedinély.

Z 52 druh savcd aktualné se vyskytujicich na Gzeni Prahy je 11 druhl (21 %) zafazeno mezi zvlasté
chranéné druhy Zivocichd ve smyslu vyhl. 395/1992 Sb. (1 kriticky ohroZeny, 4 silné ohroZené a 6
druh@ ohroZenych). V nové verzi Cerveného seznamu CR je z prazské fauny savcl zastoupeno 10
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druhl (1 kriticky ohrozeny druh — CR, 1 zranitelny — VU, 1 téméF ohroZeny — NT, 1 nevyhodnoceny —
NE a 6 druhl v kategorii taxond, o nichz jsou k dispozici nedostatecné Udaje — DD).

Mezinarodni dohody: Bernska konvence — 10 druhl, Bonnskda konvence — 5 druhli, Dohoda o
netopyrech — 5 druh@i, Smérnice ER o stanovidtich — 7 druh@, €S IUCN — 5 druhd.

Ze soucasnych 52 taxond je 7 druhl neplvodnich, z toho Ize 2 povaZovat za invazni (ondatra a
predevsim norek americky (viz dale).

SavCi zvifena Prahy se vyznaCuje relativné velkou druhovou rozmanitosti se zastoupenim forem
s nejriizn&jsimi ekologickymi naroky od druhd lesnich po druhy vodni, stepni, synantropni i kulturni
krajiny, vyznamny podil pfedstavuiji i druhy (Casto neplivodni) myslivecky intenzivné obhospodafované
— predevsim v okrajovych castech velké Prahy. Diverzita savéi slozky tak odrazi predevsim relativné
vysokou rozmanitost pfirodnich pomérl Prahy, a naopak jen v malé mire ji ovliviiuji zoogeografické
souvislosti (spiSe v negativnim slova smyslu — absenci druh@). Jinym vyznamnym rysem je dlouhodoba
historie osidleni Prahy clovékem, kdy ddlezitym (omezujicim) faktorem je pokracujici degradace
prirozenych i prirozenému stavu blizkych stanovist’ na okraji Prahy, jejiz vliv daleko presahuje hranice
samotné velkoméstské aglomerace.

Tab. XI: Savci Prahy — piehled

Druh Vyskyt 8)?\:’23;3 gsrveny'/ seznam Zléehzriraws;odm’
Rejsek obecny (Sorex araneus) bézny - -

Rejsek maly (Sorex minutus) bézny - -

Rejsec vodni (Neomys fodiens) bézny - -

Bélozubka Seda (Crocidura suaveolens) bézny - -

Jezek zapadni (Erinaceus europaeus) bézny - -

Jezek vychodni (Erinaceus concolor) bézny - -

Krtek obecny ( 7alpa europaea) bézny - -

Vrapenec maly (Rhinolophus hijpposideros) HIST KO EN 1,2,3,4,6
Vrapenec velky (Rhinolophus ferrumequinum) HIST KO CE

Netopyr velky (Myotis myotis) bézny SO VU 1,2,3,4,6
Netopyr vousaty (Myotis mystacinus) fidky - -

Netopyr Brandt(v (Myotis brandtii) ojedinély 0 -

Netopyr fasnaty (Myotis nattereri) bézny - -

Netopyr vodni (Myotis daubentonii) bézny - -

Netopyr pestry (Vespertilio murinus) bézny (?) 0 DD 1,2,3,4
Netopyr vecerni (Eptesicus serotinus) bézny - -

Netopyr rezavy (Nyctalus noctula) bézny - -

Netopyr stromovy (Nyctalus leislers) ojedinély SO DD 1,2,3,4,6
Netopyr hvizdavy (Pjpistrellus pipistrelius) ridky - -

Netopyr parkovy (Pipistrellus nathusii) fidky SO DD 1,2,3,4
Netopyr nejmensi (Pjpistrellus pygmaeus) ojedinély - DD 1,2,3,4
Netopyr Cerny (Barbastella barbastellus) fidky SO -

Netopyr usaty (Plecotus auritus) bézny (?) - -

Netopyr dlouhouchy (Plecotus austriacus) bézny (?) 0] -

Veverka obecna (Sciurus vulgaris) bézny 0 NE 1,6

Sysel obecny (Spermophilus citellus) ojedinély KO CE 1,4,6
Bobr evropsky (Castor fiber) HIST KO VU 1,4,6
KreCek polni (Cricetus cricetus) beézny (?) 0 -

Nornik rudy (Clethrionomys glareolus) bézny - -

Ondatra pizmova (Ondatra zibethicus) bézny NEP, INV -
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Druh Vyskyt g)cf?\:sg)a garveny seznam gfljfri;s;odni
Hryzec vodni (Arvicola terrestris) bézny - -
Hrabosik podzemni (Microtus subterraneus) fidky - -
Hrabo$ polni (Microtus arvalis) bézny - -
Hrabo$ mokiadni (Microtus agrestis) fidky - -
Mysice kiovinna (Apodemus sylvaticus) bézny - -
Mysice lesni (Apodemus fiavicollis) bézny - -
Myska drobné (Micromys minutus) bézny - -
My$ domaci (Mus musculus) bézny NEP -
Potkan (Rattus norvegicus) bézny NEP -
Krysa obecna (Rattus rattus) ojedinély NEP -
Pich velky (Glis giis) Fidky (?) 0 DD 1,6
PISik liskovy (Muscardinus avellanarius) ridky - -
Hranostaj (Mustela erminea) bézny - -
KolCava (Mustela nivalis) bézny - -
Kuna skalni (Martes foina) bézny - -
Kuna lesni (Martes martes) bézny - -
Tchot tmavy (Mustela putorius) bézny - DD 1,4
Norek americky (Mustela vison) ojedinély NEP, INV -
Jezevec lesni (Meles meles) ridky (?) - -
LiSka obecna (Vulpes vulpes) bézny - -
Zajic polni (Lepus europaeus) bézny - NT 1
Kralik divoky (Oryctolagus cuniculus) fidky NEP -
Prase divoké (Sus scrofa) ridky (?) - -
Srnec obecny (Capreolus capreolus) bézny - -
Muflon (Ovis musimon) ojedinély NEP -
Vysvétlivky:

HIST - historicky vyskyt, v souCasnosti neptitomen
KO - zvlasté chranény druh, kriticky ohrozeny
SO - zvlasté chranény druh, silné ohrozeny

O - zvlasté chranény druh, ohrozeny

NEP - nepdvodni druh

INV - invazni druh

EX - vyhubeny druh

CE - kriticky ohrozeny druh

EN - ohrozeny druh

VU - zranitelny druh

NT - téméF ohrozeny druh

NE - nevyhodnoceny druh

DD - taxon s nedostatecnymi Udaji

Mezinarodni ochrana:

1 - Bernska koncence,

2 - Bonska konvence,

3 - Dohoda o netopyrech,

4 - Smérnice ER o stanovistich,
5 - CITES,

6 - Cs IUCN/2003

8.5 Péce o handicapovana zvirata (predevsim obratlovce) (Reznicek)

V soucasné dobé vyznamné prispivaji k ochrané pfirody rfizné dobrovolné zajmové i profesionalni
organizace i jednotlivci k ochrané fady druhd organismi (zejména vyssich obratlovcl) prostiednictvim
atulkd pro handicapovana zvifata. V Praze tyto organizace a utulky vznikaly jZ béhem let
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sedmdesatych a osmdesatych minulého stoleti, takze nékteré z nich uz maji dlouhodobou tradici a
zkusenosti. Co jim vSak chybi, jsou predevsim finance a nékdy i prostor, na kterém by mohly tuto
zasluznou Cinnost vykonavat.

Jsou to:

Utulek pro handicapovand zvifata v Praze, v soucasné dobé& umistény v Praze 5 — Jinonicich,
byzaloZen jiz v roce 1983. Plvodné byl umistén v Unhosti u Kladna, potom v Chotilsku, Dolnich
BfeZanech, v Belojanisové ulici v Praze 5, pak docCasné na uzemi dvou hektard v ovocném sadu
v Jinonicich pobliz kostela sv. Vavfince. V roce 2005 byl presunut asi o jeden kilometr vychodné
smérem k HluboCeplim proto, Ze skoncila ndjemni smlouva s majitelem pozemku. Novy pozemek,
na kterém se stanice dnes nachazi byl pridélen Magistratem hl. m. Prahy. Pozemek je oplocen,
takZe neni pristupny lidem, coz je velkou vyhodou. Lécena zvifata nejsou rusena. Na pozemku se
nachazi drevéna budova byvalé skoly, ktera sem byla po demontazi pfivezena a znovu postavena.
Tam jsou umist'ovana handicapovana zvifata, ktera ze zdravotnich dlivodd nemohou byt umisténa
ve venkovnich klecich. Novy pozemek ma pouze 0,8 ha a je potfeby Utulku maly. Kromé toho se
s timto pozemkem pocita v Uzemnim planu hl. mésta Prahy pro vystavbu rodinnych dom{, podle
jinych Udaji mé& byt zalesnén.. Utulek bude tedy znovu prestéhovan, tentokrat nad hranici
prirodniho parku Prokopské a dalejské Udoli asi o 1,5 km smérem k HluboCeplm. Tim se snad
také vyresi problém se zasobovanim vodou a elektfinou. Nize uvedené Gdaje o provozu pochazeji
zléta 2006 a jsou Cerpany z provozni knihy Zachranné stanice pro handicapovand zvitfata
v Jinonicich.

Rocni pfijem je okolo 2 000 zvifat, z toho 80 % jsou ptaci. 60 % z celkového poctu prijatych ptakd
se vypousti zpét do pfirody, 30 % z nich uhyne a 10 % z{stava jako trvale handicapovany podil
v Utulku natrvalo. Mezi nejCast€ji pfijimané ptaky patfi postolka obecna, holub-domaci forma, kos
cerny, rorys obecny a labut’ velka. Mezi méné frekventovanymi druhy zachranné stanice jsou
sykora konadra, sykora modfinka, rehek domaci, rehek zahradni, pénkava obecna, dlask
tlustozoby, zvonek zeleny. Vétsina mladat, kterd jsou pfinesena do zachranné stanice, je opét
vypousténa. Dospéli ptaci pfineseni do stanice jsou vétSinou zranéni po kolizi s automobily,
chyceni kockami nebo psy. Pocet zranéni zplsobenych psy v poslednich letech vyrazné vzrista. To
je zplsobeno rozsitenim chovl nékterych malych, plvodné loveckych plemen psi, jako jsou
teriéfi. Druhym velkym problémem jsou psi na navijecich voditkach, ktera budi dojem kontroly na
psem, avsak v dosahu 8 metrd od doprovodu mohou psi napadnout mnoho zvirat. Takto byvaji
napadeni mladi kosové, drozdi, hrdlicky, jezkové, veverky. Uvedena zvifata se nejcastéji vyskytuji
v prazskych parcich nebo na sidlistich v ostrlivcich okrasnych konifer. Posledni dobou jsou
zaznamenavany i stiety srnéi zvére s automobily, které vétSinou konéi Umrtim zvére. Téchto
pripadl je v Praze hlaseno roc¢né okolo 20. Nejproblematictéjsi Usek je na Strakonické silnici mezi
Zbraslavi a Lahovicemi. Zajic polni v poslednich letech kolonizoval i sidlisté, nejvice jich je
pozorovano a hlaseno ze sidlist Barrandov, Petrovice, Horni Mécholupy. Zde jsou pravidelné
sekany travniky nakratko, takze jsou mladata zajich ¢asto nachazena détmi. Vyznamny podil mezi
nalezenymi savci tvofi fretky, které unikaji ze zajeti. Velkym problémem je vypousténi akvarijnich
zvifat do volné prirody. Tento problém se tyka napfiklad zelv nadhernych (Pseudemys scripta)
dovazenych k nam jako mala zvifata ze Spojenych statl. V malych bytech se vsak tyto Zelvy
1,5 kg tézké stavaiji pritézi, a proto jsou Casto vypoustény do rlznych vodnich nadrzi nebo do
VItavy. Podobnym problémem jsou takzvané trpasli¢i formy kralikd, ktefi Casto dorlstaji velkych
rozmérd. Proto jsou rovnéz vypousténi do volné pfirody. Velkou médou mezi chovateli zvifat se
stava psoun prériovy, ktery se neda ochocit a je kousavy. Kuna skalni kolonizovala celé Uuzemi
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Prahy. Proto jsou Casto pfinaSena mladata téchto Selem, nebo i dospéli jedinci srazeni autem
nebo spadli do rlznych vétracich Sachet nebo kanald. Kuna skalni je vyznamnym regulatorem
poCetnich stavd potkana (Rattus norvegicus).

— Zookoutek a stanice pro handicapovana zvifata ve Zbraslavi. Vznikl na pocatku 70. let minulého
stoleti pod zastitou Lesniho zavodu Konopisté polesi Zbraslav Okrouhlo.

V kvétnu 2006 byli v této stanici chovany tyto druhy fauny pochazejici vétSinou z volné prirody
Ceské republiky: baZant obecny (Phasianus colchicus), kané lesni (Buteo buteo) podtolka obecna
(Falco tinnunculus), pustik obecny (Strix aluco), vyr velky (Bubo bubo), jezevec lesni (Meles
meles), kuna skalni (Martes foina), tchot tmavy (Putorius putorius), fretka (Putorius sp.), dva pary
a 4 mlad'ata prasete divokého (Sus scrofa).

— Zookoutek a stanice pro handicapovana zvifata v Malé Chuchli. Také tento Utulek vznikl péci
Statnich lesd (dnes Lest Ceské republiky), LHC Praha. Stejné jako stanice ve Zbraslavi, chova i
tato stanice ukazky druhl Ceské fauny a zaroven pecCuje o donesena handicapovana zvirata.

— Z00 Praha. Vyznamna instituce, ktera vedle svého vlastniho poslani vyznamné a celosvétové
prispivad k zachrané ohrozenych druhl ZivocCichl. Vedle toho se vSak podili i na zachrané
handicapovanych zvirat ceské fauny.

— 4, 70 CSOP Praha ,Boti¢ — Rokytka". Vlastnik navrhovaného MZCHU Triangl. Déle navic pecuje o
dalsi MZCHU PP Pitkovicka strar a PP Rohoznik — lom v Dubgi.
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= Obecné pravni predpisy

Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky. Usneseni viady Ceské republiky ze dne 25.
5. 2005, & 620. MZP Praha 2005.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Vyhlaska 395/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd

Zakon €. 449/2001 Sb., o myslivosti ve znéni pozdéjsich predpist

Smérnice 79/409/EHS, o ochrané volné Zijicich ptakd

Smeérnice 92/43/EHS

Mezinarodni imluva o ochrané evropské flory, fauny a pfirodnich stanovist’' — Bernska umluva (Bern
1979)

CBD - Umluva o biologické rozmanitosti (Rio de Janeiro 1992)

Umluva o ochrané stéhovavych druh@ volné Zijicich Zivocichl - Bonnska imluva (Bonn 1981)

= Internetové odkazy

Evropsky vyznamné lokality: http://stanoviste.natura2000.cz/
Ptaci lokality (SPA): http://ptaci.natura2000.cz/
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Otakarek ovocny (Iphiclides podalirius), PR Prokopské udoli foto V. Ziegler

Zvonek broskvolisty (Campanula persicifolia), NPP Cikanka I. foto P. Dostal



Vinice chlupata (Oxytropis pilosa), NPP Lochkovsky profil Hlavacek jarni (Adonis vernalis), PP Sedlecké skaly
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Cernohlévek velkokvéty (Prunella grandiflora), NPP Cikénka I. Tremdava bila (Dictamnus albus), NPP Cikanka I.
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9 OCHRANA PRIRODY V SEKTOROVYCH POLITIKACH KRAJE

Mezi vychozi podklady pro zpracovani predkladané koncepce patfi ostatni strategické a koncepcni
dokumenty, které jiz byly pro Gzemi hl. m. Prahy zpracovany v uplynulém obdobi. Soucasné vsak plati
i opacny vztah, tj. po zpracovani predkladané koncepce bude nutno zajistit jeji promitnuti do
prislusnych rozvojovych a strategickych dokument( hl. m. Prahy.

V nasledujicim textu jsou v navaznosti na problematiku ochrany pfirody a krajiny komentovany jednak
dva zakladni rozvojové dokumenty — Strategicky plan a Uzemni plan hl. m. Prahy — a dale prislu$né
oborové koncepce, které maji vyraznéjsi vztah k feSené problematice:

- Zasady dopravni politiky hlavniho mésta Prahy,

—  Zasady péce o zelen v hlavnim mésté Praze,

- Zasady dalSiho rozvoje systému cyklistickych tras na Gzemi hl. m. Prahy po roce 2002,

— Integrovany krajsky program snizovani emisi a zlepSeni kvality ovzdusi na Uzemi hl. m. Prahy,
- Generel odvodnéni hl. m. Prahy,

— Krajska koncepce environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty na Gzemi hl. m. Prahy.

U dalSich oborovych koncepci hl. m. Prahy, které byly analyzovany (Generel zasobovani vodou, Plan
rozvoje vodovod@ a kanalizaci, Plan odpadového hospodatstvi, Uzemni energetickd koncepce, Studie
obsluhy mésta hromadnou dopravou osob) nebyly identifikovany vyznamné vazby s ochranou pfirody.

9.1 Strategicky plan hl. m. Prahy

Strategicky plan hl. m. Prahy je dlouhodobym koncep¢nim dokumentem, ktery stanovuje cile, priority
a cesty pri feSeni klicovych otdzek rozvoje mésta na obdobi 15 az 20 let. Byl schvalen v roce 2000,
kazdorocné je zpracovavana monitorovaci zprava o jeho napliovani.

V souCasné dobé probiha zpracovani aktualizace Strategického planu hl. m. Prahy. Zpracovatelem
aktualizace strategického planu je odbor strategické koncepce Utvaru rozvoje mésta ve spolupraci
s ostatnimi odbory MHMP a s organizacemi mésta. Vyznamnym uUkolem navrhové Casti predkladané
koncepce ochrany pfirody proto bude:

—  pripravit doporuceni a podklady pro aktualizaci strategického planu v oblastech ochrany pfirody,

- identifikovat mozné stiety pi formulaci strategii v oblasti ochrany pfirody a v dalSich oblastech a
navrhnout jejich FeSeni.

V nasledujicim textu je uveden prehled téch ¢asti stavajiciho Strategického planu hl. m. Prahy, které
jsou vyznamné z hlediska predmétu feSeni této Koncepce.

Vyznamné cile a aktivity strategického planu

Vlastni text strategického planu je rozdélen do 11 kapitol:

— Strategie pro Prahu
—  SWOT analyza
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- Prilezitost a vyzva

— Role Prahy a ekonomika mésta

- Kvalita Zivota

—  Kvalita prostredi

— Dopravni a technickd infrastruktura
— Rizeni a sprava

- Prostorovy rozvoj

— Od strategické vize ke skutecnosti
- Partnerstvi pro Prahu.

I\\

Sest ,tématickych kapitol* (Role Prahy a ekonomika mésta, Kvalita Zivota, Kvalita prostredi, Dopravni a
technickd infrastruktura, Rizeni a sprava a Prostorovy rozvoj) formuluje strategické cile, principy
realizace téchto cild a doporucené aktivity. Z hlediska ochrany pfirody jsou vyznamné zejména
nasleduijici cile a aktivity.

= Kapitola ,Kvalita prostiedi

Jedna se o hlavni ¢ast z hlediska ochrany pfirody a krajiny, a to zejména vzhledem k nasledujicim
cilim a aktivitam:

P 1. Postupné zkvalitnéni vSech slozek zivotniho prostfedi na Gzemi hlavniho mésta Prahy

P 1.1 Redukovat znecisténi ovzdusi na hygienicky pfijatelnou Groven

—  Snizovat prasnost prostredi cilenou vysadbou vhodné zelené, castéjSim kropenim ulic atd.
P 1.2 Zlepsit kvalitu povrchovych a podzemnich vod

— Zpracovat generely malych vodnich tokd
— Program ,Revitalizace vodnich tok( a ploch" (viz P 3.1)

P 1.3 Snizit hlukové zatizeni zejména v obytnych a rekreacnich zénach

— Instalovat protihlukové bariéry a vysazovat pasy zelené podél komunikaci
P 1.4 Didsledné&ji chranit, vhodné rozsifovat a udrZzovat méstskou zelen

V ramci programu ,Zelen k méstu patfi*:

— Chranit stavajici zelen pred necitlivymi zasahy véetné vandalismu a neuvazenych redukci ve
prospéch nové zastavby

— Postupné revitalizovat méstskou a priméstskou zelen, vcetné obnovy a Udrzby stromoradi (ve
spolupraci se spravci inzenyrskych siti), ozelefiovani znehodnocenych ploch a vnitroblok atd.

—  Zajistit dostate¢nou odbornou péci o zelen

— Vhodné rozsifovat zelené plochy, propojovat je do souvislejSich a Zivotaschopnéjsich celk
P 3. Trvale mozny soulad méstského a prirodniho prostredi

P 3.1 Podpofit stabilitu méstské a priméstské krajiny

— Program ,Zelen k méstu patfi* (viz P 1.4)

- Vytvorit podminky pro trvalou existenci zelené uvnitf novych obytnych zén; zahradkarské kolonie
v souvisle zastavéném Uzemi citlivé pfeménovat na verejné pristupnou zelen
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Umoznit dostatecnou prostupnost krajiny, napf. vzajemnym propojovanim zelenych enklav do
souvislejSich a zivotaschopnéjSich celkd s cilem posilit rekreacné-ekologicky potencial Gzemi
(v souladu s celoméstskym systémem zelené)

Posilovat reten¢ni schopnost Uzemi s maximalnim vyuzitim prirodnich prvkl — ekologicky citlivé
zabranovat sniZzovani kapacity koryt potokd a fek; zvaZzit vybudovani dalSich retencnich nadrzi i
s ohledem na mozné rekreacni vyuziti; vhodné ozelenit a rozclenit velké monofunkéni arealy
s vysokym podilem zpevnénych (nepropustnych) ploch, zvysit jejich prostupnost a retencni
schopnost

Revitalizovat vodni toky a plochy, rehabilitovat jejich vodohospodaiskou, biologickou,
krajinotvornou a rekreacné-estetickou funkci (v prihodnych Usecich mensich vodnich tokd navrat
k jejich pfirozenému trasovani, pravidelné Cisténi koryt a okoli tokd, zpfistupnéni brehl formou
~prirodnich promenad", obnova a udrzba bfehovych porost, druhové vhodné zarybnéni, celkova
rehabilitace vodnich tok( a ploch jako funkénich biokoridord, resp. biocenter)

P 3.2 Zvysit ¢i alespon zachovat stavajici rozmanitost prirodnich prvkd

Zachovat charakteristicka rostlinna a ZivocisSna spolecenstva udrzenim povahy jejich pfirozeného
stanovisté a Sirsich vazeb (napt. biokoridor()

Vytvofit a uplatfiovat systém kategorizace méstské i priméstské zelené a krajinného razu
z hlediska zachovani druhové rozmanitosti

P 3.3 Omezit a vhodné usmérnit rekreacni vyuziti chranénych Gzemi v ramci mésta

V ramci programu ,,Ochrana pfirodné cennych lokalit":

Lépe informovat navstévniky chranénych Uzemi; omezit volny pohyb ve zvlasté cennych partiich,
prisnéji postihovat nedodrzovani stanovenych pravidel

Vyclenit dostatek sportovné-rekreacnich ploch mimo chranéna tzemi, ktera tuto roli Casto supluji
Vytvorit systém podpor pro vlastniky pozemkd v chranénych Gzemich

Rozvijet ekologickou vychovu a lokalni patriotismus (nejen ekologicky), s cilem pienést Cast
ochranné a kontrolni funkce na SirSi verejnost

P 3.4 Zachovat vizualni kvalitu pohled(l a panoramat v prazské kotliné

Citlivé posuzovat esteticky vliv novych staveb na tvainost okoli a jejich vizualni dopad na prazské
panorama

Pecovat o prirodni a architektonické dominanty i mimo chranéna Gzemi ¢i Prazskou pamatkovou
rezervaci

V informacni roviné maji urcity vztah k predmétu reseni také aktivity formulované v ramci cile P 4.4.

P 4. Rozvoj mésta respektujici historické a kulturni dédictvi

P 4.4 Zapojit verejnost do FeSeni problémd rozvoje mésta

Zlepsit informovanost o rozvojovych zamérech mésta a funkcnost zpétné kontroly prostiednictvim
obcan( ¢i obcanskych sdruzeni

Vytvorit kvalitni informacni zazemi slouzici pro rozhodovani vefejnych organd a posileni role
verejnosti v otazkach dzemniho rozvoje
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— Ve spolupraci se skolami vSech stupnd formovat jiz od nejmladsi generace pozitivni a zodpovédny
vztah k hmotnému i duchovnimu bohatstvi mésta.

= Kapitola ,Prostorovy rozvoj"

Tato kapitola je vénovana zejména polycentrickému usporadani mésta a harmonickému rozvoji vsech
jeho C¢asti. Souvislost s predmétem feSeni koncepce maji nasledujici jednotlivé aktivity:

C 2 Rozvoj kvality prostorového usporadani a architektury Prahy
C 2.1 Zachovani, pfipadné dotvoreni charakteru jednotlivych ¢asti mésta

— Pfi rozvoji jednotlivych Casti mésta dbat na adekvatni narlst ploch zelené a u stavajicich
nepripustit vyuzivani pro jinou funkci bez zajisténi plnohodnotné a stejné dostupné nahrady

C 2.2 Zpristupnéni a zatraktivnéni verejnych prostorli mésta
— Regenerovat, kultivovat a doplnovat trasy atraktivni pro pési pohyb a vytvorit z nich ucelenou sit’

- Zprijemnovat mikroklima verejnych prostorll vysazovanim nové zelené, vyuZzitim vodnich ploch a
zfizovanim novych vodnich prvkd

C 2.3 Posileni klicovych hodnot vytvarejicich soucasnou kvalitu prostorového usporadani a architektury
mésta

—  Zlepsit estetickou kvalitu nabfezi a brehl Vitavy, vCetné prilehlé zastavby.

Strategické priority hl. m. Prahy

V Casti ,,0d strategické vize ke skuteCnosti™ jsou pak cile a aktivity zpracovany priifezové a jsou
navrzeny konkrétni programy k realizaci. Kapitola je rozdélena do dvou Casti:

— strategické priority hl. m. Prahy,

— dalSi programy a aktivity, které by v uvedeném obdobi mély byt realizovany v bézném chodu
mésta.

v Vv.v

— Integrace Prahy do evropskych struktur

- Praha — centrum inovaci a kvalifikovanych pracovnich sil

— Podpora trhu s byty a zajisténi dostupnosti bydleni

- Spolehlivé fungujici doprava Setrna k Zivotnimu prostredi

—  Usporné a udrzitelné hospodareni s energiemi, vodou a dal$imi zdroji

- Zkvalitnéni spravy mésta

— Prechod na polycentrickou strukturu mésta.

Z uvedeného prehledu je patrné, Ze cile strategického feSeni, které byly formulovany ve vztahu

k ochrané prirody a krajiny, nebyly bohuzel zafazeny mezi hlavni strategické priority. Navrh dosazeni
téchto cilll je vesmés obsaZen v Casti vénované dalSim programiim a aktivitam.

Strategicky plan navrhuje k realizaci nasledujici programy se vztahem k ochrané prirody (pokud se
dany program dotyka ochrany pfirody jen Castecné, je prislusna pasaz podtrzena).
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» Cast ,UdrZitelnd kvalita prostiedi®

Program ,,Revitalizace vodnich tokd a ploch"

Posileni jejich vodohospodarské, krajinotvorné, biologické a rekreacni funkce. ZvySovani retencni
schopnosti a estetické kvality Uzemi s maximalnim vyuZzitim pfirodnich prvkd a v koordinaci se
systémem odvodnéni mésta (snaha ekologicky citlivé fesit snizujici se vodnost i kapacitu koryt
potokl a fek, ve vhodnych Usecich mensich vodnich tok{ navrat k jejich pfirozenému trasovani,
pravidelné Ccisténi koryt a okoli tokd). Rehabilitace vodnich tokl a ploch jako funkcnich
biokoridor({, resp. biocenter (druhové vhodné zarybriovani, celkové zvyseni biodiverzity, obnova a
Udrzba brehovych porostl atd.), zpfistupnéni brehl formou ,pfirodnich promenad", zainteresovani
obyvatel na ochrané ,jejich® potoku ¢i rybnicku. Monitorovani znecisténi i vodnosti tok{l a nasledna
koordinace ozdravnych opatfeni.

Program ,Zelen k méstu patfi*

Ochrana stavajici zelené pred necitlivymi (neodbornymi) zadsahy a neuvaZenymi ploSnymi
redukcemi. Revitalizace, odborna Udrzba a vhodné rozSifovani méstské i priméstské zelené (véetné
obnovy stromoradi, ozelefiovani znehodnocenych ploch a vnitroblok( apod.). Snaha o propojovani
zelenych ploch do souvislejsich a Zivotaschopngjsich celkl (v souladu s celoméstskym systémem
zelené). Vytvoreni regulacnich pravidel a motivacnich stimuld pro maijitele pozemkl s cilem
zainteresovat je na ,kvalitativni i kvantitativni® péci o zelen.

Program ,,Ochrana pfirodné cennych lokalit"

Lepsi informovanost navstévnikd chranénych Gzemi Prahy. Omezeni, ¢i alespon usmérnéni jejich
volného pohybu ve zvlasté ohrozenych lokalitach, pfisné postihy za nedodrZovani stanovenych
pravidel. Postupna revitalizace chranénych Gzemi a jejich oCista od negativnich civilizacnich prvkd
(odpadky, cerné skladky, ohnisté, nevhodné provizorni stavby aj.). Vyclenéni dostatku sportovné-
rekreacnich ploch mimo chranénd Gzemi, ktera tuto roli ¢asto supluji. Vytvoreni systému podpor
pro vlastniky (najemce, spravce) pozemkd v chranénych pfirodnich celcich a mistech ddlezitych
pro Uzemni systém ekologické stability, resp. celoméstsky systém zelené. Ekologickda vychova a
podpora lokalné-ekologického patriotismu s cilem prenést Cast ochranné a kontrolni funkce na
obc¢any samotné.

Program ,,Za tissi Prahu®

Postupna instalace protihlukovych bariér a vysadba ,tlumicich" pasti zelené podél frekventovanych
komunikaci, odhlu¢néni objektl lezicich v ochranném pasmu letisté (osazovani specidlnich oken
v nejvice exponovanych zénach uz zacalo), omezeni tzv. ,socidlniho hluku" dekoncentraci
celoméstskych funkci apod.

Program ,Mésto na prvni pohled"

Posuzovani téZz estetického vlivu novych staveb na tvarnost okoli a prazské panorama. Omezeni
vystavby provizornich objektd, revize opravnénosti téch stavajicich. Tlak na majitele chatrajicich
budov a ploch. Ochrana pfirodnich a architektonickych dominant i mimo chranénd uzemi (i
Prazskou pamatkovou rezervaci. Zlepseni systému ocisty ulic a verejnych prostranstvi. ZpFisnéni a
striktni uplatfiovani sankci pro vandaly.
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Program ,,Sidlisté domovem"

— 'V navaznosti na program regenerace domovniho a bytového fondu celkova humanizace sidlistnich
celkd, tj. napriklad vytvareni mistnich dominant a charakteristickych prvkd, centralnich vefejnych
prostord a alespon zakladni uli¢ni struktury, zlepSeni prostupnosti a vzajemné propojenosti
obytnych aredll, posileni bezbariérovosti aj. Potlatovani monofunkéni povahy sidliét. Udrzba a
doplnéni stavajici sité mistnich sportovist’ a kulturnich zafizeni. Ochrana a posilovani zelené uvnitf
sidlist’ i v zénach dotyku s volnou krajinou. Zainteresovani ,sidliStnich" obyvatel, firem a vlastnikd
objektli na udrzbé prostredi. Aktivni prevence a ucinné (,viditelné") postihovani vandalismu a
zloCinnosti — vcetné Ucasti vinikl na odstranéni skod.

= Cast ,Doprava"
Program ,,Pfiznivé podminky pro pési a cyklisty"

— Oddélovat hlavni pési trasy od kapacitni automobilové dopravy a zfizovat prijemné obytné nebo
pési ulice a zony. ZvySovat humanizaci a atraktivitu parteru pro pési (zelen, lavicky, mobiliar atd.).
Dbat na kvalitni, bezbariérové a pokud mozno primocaré hlavni pési vazby bez ztracenych vysek.
Pritom klast ddraz na pristupové cesty ke stanicim a zastavkam hromadné dopravy. Budovanim
novych lavek, pasazi, prlichodd, podchodd pro pési snizovat Ucinky nepfirodnich (liniové stavby
aj.) i prirodnich (Vitava aj.) bariér, branicich péSim vazbam mezi jednotlivymi Castmi meésta.
Usilovat o legislativni zmény v pravidlech silni¢niho provozu ve prospéch pésich na Uzemi obci.
Dil¢i program na podporu uzivani jizdnich kol (cyklistické stezky, dschovny kol apod.).

9.2 Uzemni plan

Uzemni plan hl. m. Prahy predstavuje jeden ze zakladnich podkladovych materiald pro zpracovani
predkladané koncepce ochrany pfirody a krajiny.

Uzemni pldn hl. m. Prahy schvaleny Zastupitelstvem hl. m. Prahy usnesenim ¢. 10/05 ze dne
9.9.1999, ktery nabyl Gcinnosti 1. 1. 2000 (dale UPn) je viestrannym a komplexnim a zévaznym
materidlem poskytujicim informace o predpokladaném rozvoji hl. m. Prahy do roku 2010. Poskytuje
formou textu, tabulek, schémat a grafickych pfiloh Udaje o stavu a predpokladaném vyvoji mésta
v oboru demografie, urbanismu, dopravy, inzenyrské infrastruktury a Zivotniho prostiedi. Podle UPn je
fizena investicni a stavebni Cinnost ve mésté.

Ve svém pojeti a zpracovani vytvari UPn na jedné strané nabidku a na strané druhé vymezuje -
reguluje moznosti vyuziti méstského Uzemi a to i za cenu, Ze pfi naplfiovani téchto cild musi nutné
dochézet ke kompromisiim, protoze nékteré poZzadavky jsou navzajem kontroverzni. Casové je
uvazované fesSeni sice orientovano k roku 2010, neni ale podminkou, Ze v ramci tohoto horizontu
budou vSechna Uzemi navrzena k vyuziti zastavéna. V navrhovém vykresu jsou, kromé navrhovych
ploch, vyznacena také Uzemi, ktera by méla byt naplnéna az po roce 2010, protoze jejich realizace
vyzaduje pomérné narocné investice do infrastruktury nebo je jejich dopravni dostupnost vazana na
realizaci celoméstského systému dopravy nebo jsou z urbanistického hlediska méné vhodna. Tato
Uzemi by méla byt vyuzita az po vycerpani navrhovych ploch uvazovanych v horizontu 2010.
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Z kapitol navrhu UPn, které maji zvla$té vyznamny vztah ke Koncepci ochrany pfirody je mozné
jmenovat:

= Doprava

V ramci této kapitoly jsou feseny mimo jiné navrhy v oblasti méstské hromadné dopravy, cyklistiky a
pési dopravy. Jedna se o zplsoby pfepravy osob, jejichz podpora Uzce souvisi s cily predkladaného
dokumentu. U méstské hromadné dopravy fesi UPn rozvoj predeviim podzemni dopravy (vystavba
novych Usekd metra), stejné tak jako rozsifovani tramvajové dopravy. Dale byl v UPn roziten a
doplnén systém cyklistickych tras sohledem na navrhované urbanistické feseni a na Upravu
komunikacni sité mésta.

Naproti tomu vyznamné strety se zajmy ochrany pfirody je nutno ocekavat v pripadé feseni navrhu
komunikacni sité pro automobilovou dopravu, ktera je komentovana samostatné v kapitole 3.1.4.

= Zivotni prostiedi

Z okruhl feSenych v této kapitole maji nejvétsi vazbu na predkladanou Koncepci ochrany prirody
okruhy ,krajina“ a ,,izemni systém ekologické stability". V rdmci navrhu UPn jsou hodnoceny negativni
vlivy na krajinu, USES je pak zvlasté hodnocen v Grovni nadregionalni, regionaini a lokalni.

= Regulativy funkéniho a prostorového usporadani

Jedna se o dvé kapitoly (zvlasté zavazna a smérna Cast), v nichz se fesi napriklad struktura funkéniho
vyuziti, prostorové usporadani, limity Gzemi nebo ostatni regulativy.

= Uzemi se zvI&&tnim rezimem

Jednd se o navrzena a zobrazena Uzemi, pro ktera je doporuceno, vzhledem k jejich dileZitosti
v hierarchii mésta, zpracovani podrobnéjSich regulativd, at’ uz formou zastavovacich podminek nebo
Uzemnéplanovacich podkladf. V ndvrhu UPn je také seznam téchto lokalit na tzemi hlavniho mésta
Prahy.

» Ochranna pasma, chranéna Gzemi, dalsi omezeni

Z hlediska témat spole¢nych s Koncepci ochrany pfirody je nejdllezitéjsi Casti této kapitoly ,pfiroda a
krajina", ktera je dale rozdélena do kategorii:

—  2Zvlasté chranéna Uzemi

—  Uzemni systém ekologické stability

- Pfirodni parky

— Historické zahrady

- Parky a parkové plochy

—  Lesni porosty.
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= Zména Uzemniho planu ¢. 1000/00 z hlediska zpracovavaného Ukolu

Zména 1000/00 v priloze €. 1. Regulativy funkéniho a prostorového usporadani zahrnuje poznatky,
které Ize vztahnout i ke Koncepci ochrany pfirody (KOP).

Jednim z cild UP stanovenych v oddilu 1 je respektovani specifického obrazu mésta, na jeho? vyrazu
se mj. vyznamné podileji jedine¢né geomorfologické podminky Prahy, zastoupeni rozmanitych prirodé
blizkych ploch a existence kulturné historickych dokladl vyvoje Gzemi. Z hlediska urbanistické
koncepce uvadéné v oddile 2 je Uzemi Prahy rozdéleno na tfi historicky utvarena pasma: celoméstské
centrum, kompaktni mésto a vnéjsi pasmo. Jednotlivd pasma zcela logicky vyzaduiji rozdilny pristup
k vyuziti a dalSimu rozvoji Gzemi.

Dullezitou pfechodovou zénou, vyznamnou nejen z pohledu rozvoje bydleni, ale predevSim z pohledu
ochrany krajiny a mésta, je vnéjsi pasmo, predstavované prevazné priméstskou krajinou se zbytky
plvodniho venkovského osidleni. ,Podstatnymi prvky tohoto pasma jsou zemédelsky pldni fond, lesni
porosty a pozemky urcené k plnéni funkce lesa, dale pfirodni prvky zelené, které prechazeji z volné
krajiny do kompaktniho mésta a celoméstského centra formou parkdl a parkové upravenych ploch.
Uzemni plan dopliiuje uvedené stavajici prvky v radidlnich i tangencidlnich smérech do spojitého
systému zelené. Soucasti krajiny jsou vodni plochy a toky, které jsou spolu s pfilehlym Uzemim
chranény jako vyznamna soucast krajinného razu a jako obohaceni biodiverzity pro svou
mikroklimatickou, hygienickou a estetickou hodnotu." (Oddil 2, odst. 4)

Podstatnou a neoddélitelnou soucasti urbanistické koncepce ¢asti funkéniho usporadani hlavniho
mésta Prahy je Uzemni systém ekologické stability. Pfi jeho zpracovani se vychazelo z Gzemné
technickych podklad@ (UTP) ,Nadregionalniho a regiondlniho USES CR", 1996. Vlastni USES byl dale
dopInén o prvky lokdlniho vyznamu a interakéni prvky. ,USES predstavuje vybranou ¢ast systému
zelené a vodnich prvkl se zcela specifickymi pozadavky na realizaci." (oddil 2, odst. 8)

Uzemnimu systému ekologické stability je samostatné vénovan oddil 9, ktery stanovuje jednotlivé
prvky USES, kromé interakénich, jako zavazné. Plochy uréené pro USES mohou byt vyuzivany pouze
jako plochy zelené a vodni plochy, a to i v rdmci polyfunkcnich Gzemi nebo monofunkénich ploch.
,Umistovani staveb v systému USES je omezeno jen na piicné prechody inzenyrskych a dopravnich
staveb. Jiné umisténi téchto staveb je vyjimecné pripustné, a to pouze za podminky zachovani
minimalnich prostorovych parametrl, danych pfislusnou metodikou pro tvorbu USES. Stavby
prochazejici USES by mély byt uzplisobovény tak, aby nevytvarely migracni bariéru pro organismy."
(oddil 9, odst. 3)

Z hlediska funkcniho vyuziti je Uzemi mésta rozdéleno na polyfunkéni a monofunkéni plochy. Plochy
zahrnujici spiSe pfirodé blizké kategorie, jako jsou vodni plochy a suché poldry, pfirodu, krajinu a
zelen, péstebni plochy, jsou fazeny do monofunkcnich ploch.

Vybrané kategorie monofunk¢nich ploch jsou dale ¢lenény na:
— vodni plochy a suché poldry:

VOP — vodni toky a plochy, plavebni kanaly,
SUP — suché poldry,

— pfiroda, krajina a zele:

LR — lesni porosty,
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ZP — parky, historické zahrady a hrbitovy,

ZMK — zelert méstska a krajinng,

I1Z — izolacni zelen,

NL — louky a pastviny,

@ — hodnotna zelen vyzaduijici zvlastni ochranu,

—  péstebni plochy:

PS — sady, zahrady a vinice,

PZA — zahradnictvi,

PZO — zahradky a zahradkové osady,

OP - orna plda, plochy pro péstovani zeleniny.

V jednotlivych kategoriich polyfunkénich ploch (napf. obytna Gzemi, smiSend Uzemi, Gzemi vyroby a
sluzeb, zvlastni komplexy apod.) se vyskytuji v doplikovém funkénim vyuziti predevsim drobné vodni
plochy (do 2 500 m?), zelefi, cyklistické stezky, p&Si komunikace a prostory. Vyjimku tvofi Uzemi
sportu a rekreace, které povazuje v ptipadé ploch SO — slouZici oddechu® zelefi a dalsi formy
spoleCenstev pfirodniho charakteru za hlavni a nedilnou soucast vyuziti Gzemi.

Pro kategorii pfiroda, krajina a zelen (plochy vsech typl zelené ve mésté) jsou stanovena pravidla a
ustanoveni:

1) Na Uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené. V monofunkénich plochach
zelené, které jsou soucasti celoméstského systému zeleng, je pripustné umistovat pouze stavby a
zarizeni souvisejici s provozem a udrzbou téchto ploch. Nova vystavba a zmény funkcniho vyuziti
nesméji byt provadény na Ukor zvlast’ chranénych Gzemi prirody.

2) Znacka ,zelen vyzadujici zvlastni ochranu” (@) upozorfiuje na kvalitni vzrostlou a perspektivni zelen
ve stavajici zastavbé, kterou je nutno zachovat. Zahrnuje dreviny vysokého funkcniho, estetického a
kompozi¢niho vyznamu'’. (Oddil 5, (6) PFiroda, krajina a zeleri)

Déle jsou stanoveny pozadavky a prostorové parametry na umisténi souvislé parkové plochy uvnitf
jiné funkéni plochy, ze které se nasledné stava monofunkéni plocha ZP — park.

Doplnkové funkéni vyuziti musi respektovat hlavni funkéni vyuziti a je pouze soucasti celkové koncepce
monofunkéni plochy zelené.

Urbanisticka koncepce se promita do Uzemi prostfednictvim Gzemnich regulativl. Z hlediska zivé a
nezivé prirody jsou ddleZité regulativy tykajici se predevsim nasledujicich funkénich ploch. Zména
1000/00 je definuje nasledovné:

- 6a) LR — lesni porosty
Pozemky urcené k plnéni funkce lesa.

Funkéni vyuZiti:

16 Déle je ¢lenéno na:
SO1 - prirodni a rekreacni plochy
S0O2 - golfova hristé
SO3 - (astecné urbanizované rekreacni plochy
S04 - zatizeni turistického ruchu
SO5 - zvlastni rekreacni aktivity
SO6 - naucné a pozndvaci aktivity
SO7 - zafizeni pro organizovany pobyt déti v pfirodé
1788 odst. 1 zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdé&jdich predpist
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Lesni porosty a porosty lesniho charakteru, lesni Skolky, sady a zahrady, trvalé lucni porosty,
détska hristé.

Doplrikové funkéni vyuziti:

Drobné vodni plochy, cyklistické stezky, jezdecké stezky, pési komunikace a prostory.

Komunikace Ucelové (slouzici stavbam a zafizenim uspokojujicim potfeby Uzemi vymezeného
danou funkci), nezbytna plosna zafizeni a liniova vedeni TV (to vSe pro uspokojeni potfeb Uzemi
vymezeného danou funkci).

Vyjimecné pripustné funkcni vyuziti:

Sluzebni byty (pro uspokojeni potfeb Gzemi o minimalni vymére lesa 250 ha/1 byt).

Zarfizeni pro provoz a udrzbu (souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim).

6b) ZP — parky, historické zahrady a hibitovy

Zamérné zalozené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.

Funkéni vyuZiti:

Parky, zahrady, sady, vinice, to vSe na rostlém terénu, plochy uréené pro pohrbivani, urnové haje,
kolumbaria, rozptylové louky a plochy urcené pro pohrbivani zvifat v domacich chovech.

Doplnkové funkéni vyuziti:

Drobné vodni plochy, pé&si komunikace.

Prostory a nezbytna plosnd zafizeni a liniova vedeni TV (slouzici stavbam a zafizenim
uspokojujicim potfeby izemi vymezeného danou funkci).

Vyjimecné pripustné funkcéni vyuziti:

Détska hristé, cyklistické stezky, jezdecké stezky, komunikace ucelové.

Zahradni restaurace, nekryté amfiteatry, hvézdarny, rozhledny, kostely, modlitebny, krematoria a
obfadni sing, nekryta sportovni zafizeni bez vybavenosti, drobna zahradni architektura.

Stavby a zafizeni pro provoz a udrzbu, ostatni stavby souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim.
Obchodni zafizeni s celkovou plochou neprevysujici 200 m? prodejni plochy, nerusici sluzby (to vie
plati jen pro hrbitovy).

Podzemni parkovisté. Vyjimecné pripustné umisténi podzemniho parkovisté bude mozné za
predpokladu zavazné stanovené parkové kompozice, prijatelné druhové skladby a stanoveni
mocnosti terénu.

6c) ZMK - zeleri méstska a krajinna

Zelen s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi.

Funkéni vyuziti:

Pfirodni krajinnd zelen, skupiny porostl, rozptylené Ci liniové porosty dfevin i bylin, zamérné
zalozené plochy a linie zelené (parkové pasy), pobytové louky.

Doplrikové funkéni vyuziti:

Verejné pristupna hristé pfirodniho charakteru, détska hristé, drobné vodni plochy, drobna zafizeni
slouzici pro obsluhu sportovni funkce vodnich ploch, cyklistické stezky, jezdecké stezky, pési
komunikace a prostory a komunikace Ucelové. Nezbytna plosna zafizeni a liniova vedeni TV (pro
uspokojeni potieb Uzemi vymezeného danou funkci).

Vlyjimecné pripustné funkcéni vyuziti:

Zahradni restaurace, hvézdarny a rozhledny.

Parkovaci a odstavné plochy (pro uspokojeni potfeb Uzemi vymezeného danou funkci).
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Komunikace vozidlové, nadfazena plosna zafizeni a liniova vedeni TV, stavby a zafizeni pro provoz
PID.
Stavby a zafizeni pro provoz a Udrzbu (souvisejici s vymezenym funk&nim vyuzitim).

—  6d) IZ - izolacni zelen
Zelen s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcnich
ploch.
Funkéni vyuZiti:
Vysadby drevin a travni porosty.
Doplrikové funkéni vyuziti:
Drobné vodni plochy, cyklistické stezky, jezdecké stezky, pési komunikace a prostory, nezbytna
ploSna zafizeni a liniova vedeni technického vybaveni.
Vyjimecné pripustné funkcéni vyuziti:
Komunikace vozidlové, parkovaci a odstavné plochy se zeleni, Cerpaci stanice pohonnych hmot,
stavby, zafizeni a plochy pro provoz PID, nadfazena plosna zafizeni a liniova vedeni TV, stavby a
zarizeni slouzici Zelezni¢nimu provozu (to vSe pfi zachovani dominantniho podilu zelené na

pozemku).
Stavby pro provoz a Udrzbu (souvisejici s vymezenym funkcnim vyuzitim).
— 6e) NL — louky, pastviny
Funkéni vyuZiti:
Trvalé travnaté kultury, solitérni porosty.
Doplrikové funkéni vyuziti:
Drobné vodni plochy, cyklistické stezky, jezdecké stezky, pési komunikace a prostory, komunikace
UCelové (slouzici stavbam a zafizenim uspokojujicim potfeby Uzemi vymezeného danou funkci),
nezbytna plosna zafizeni a liniova vedeni TV.
Vyjimecné pripustné funkéni vyuziti:
Komunikace vozidlové.
Stavby a zafizeni pro provoz a Udrzbu (souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim).

Oddil 6 zmény ¢. 1000/00 vymezuje zastavitelné a nezastavitelné Gzemi. Je stanoveno, ze:

Do zastavitelnych Gzemi jsou zahrnuta vSechna polyfunkéni Uzemi s vyjimkou Uzemi oddechu, které
musi mit prevazné prirodni charakter pfi omezené zastavitelnosti. (odst. 1)

Do nezastavitelnych Uzemi jsou zahrnuty plochy: pfirody, krajiny a zelené, péstebni plochy vietné
ornych pld, vodni plochy, suché poldry, t&Zba surovin, urbanisticky vyznamné plochy a Uzemi
oddechu. (odst. 2)

Na uUzemi hlavniho mésta existuji nadfazené celoméstské systémy, tj. GUzemni systém ekologické
stability (USES), celoméstsky systém zelen&, stavby systému dopravy a technického vybaveni, které
jsou s urcitymi vyjimkami zavazné (nap¥. v ramci USES jsou interakéni prvky sméré).

V ramci limitd vyuziti Gzemi se do vykresu ze zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
promitaji: zvlasté chranéna Uzemi a jejich ochrannd pasma, registrované vyznamné krajinné prvky,
prirodni parky, CHKO Cesky kras, lesy, vodni toky a vodni plochy, tdolni nivy.
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Oddil 15 stanovuje usporadani funkéniho vyuZiti ve velkych Gzemich rekreace jako smérné, s vyjimkou
vyée zmifiovanych nadfazenych celoméstskych systémd. Uprava Uzemi je podminéna pofizenim
podrobnéjsiho podkladu.

9.3 Zasady dopravni politiky hlavniho mésta Prahy

Dokument ,Zasady dopravni politiky hlavniho mésta Prahy" byl schvalen usnesenim Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy ¢&. 13/21 dne 11. 1. 1996. Jeho zpracovatelem je Ustav dopravniho inzenyrstvi
hlavniho mésta Prahy.

V tomto materidlu je strucné shrnuta celkova koncepce a hlavni zasady feSeni dopravniho systému
mésta, s cilem dosaZeni takové Urovné dopravniho systému, kterd bude v souladu jak s naroky na
prepravu (pfi zajisténi predpokladd dalSiho rozvoje mésta, tak i s poZadavky ochrany Zivotniho
prostrfedi. V zasadach dopravni politiky jsou uvadény hlavni principy dopravni politiky mésta, koncepce
vyvoje dopravni obsluhy mésta a hlavni Ukoly vefejné spravy pri zajistovani planovanych cildl.

Z hlediska koncepce ochrany pfirody je vyznamnéjsi promitnuti uvedenych zasad a zamér{ v oblasti
rozvoje dopravy do Uzemniho planu (viz kap. 3.1.4, ¢ast Doprava).

9.4 Zasady péce o zelen v hlavnim mésté Praze

Dokument byl schvalen zastupitelstvem HMP usnesenim ¢. 17/4 ze dne 25. 4. 1996. Pro jeho tvorbu
slouzil jako hlavni podklad Systém zelené mésta. Zasady péce o zeler obsahuji celkem t¥i Casti:

— Tridéni méstské zelené - pro tfidéni méstské zelené byla v rdmci tohoto dokumentu zvolena tfi
zakladni hlediska (funkcni hledisko, hledisko majetkopravnich vztahl a hledisko vyznamu ploch),

— Organizace péce o zelen — v této Casti je uvedeno podrobnéjsi ¢lenéni dle vyznamu zelené a
majetkopravnich vztahl. Jednad se o faktory, které maji vyznamny vliv na péci o zelen. Dale
nasleduje podrobné rozdéleni péce o zelen v Praze podle druhu,

— Nastroje fizeni pée o zelen — jedna se predevSsim o legislativni nastroje. Vychazi se ze
skuteCnosti, Ze vSechny plochy zelené bez rozliSeni vlastnickych vztahd podléhaji rezimu pravnich
predpis.

9.5 Zasady rozvoje systému cyklistickych tras

Dokument ,,Zasady dalSiho rozvoje systému cyklistickych tras na Uzemi hl. m. Prahy po roce 2002" byl
schvalen usnesenim RHMP ¢. 0544 dne 29. 4. 2003. Predpoklada postupnou realizaci 450 km
cyklistickych tras. Zakladni systém téchto tras je zvolen tak, aby plosné pokryl celé Gzemi Prahy a
cyklista mé minimaini kontakt s intenzivni automobilovou dopravou. Podle podkladd Ustavu
dopravniho inzenyrstvi hlavniho mésta Prahy je v soucasné dobé vyznaceno 180 km cyklistickych tras,
z toho je 60 km vedeno po komunikacich bez automobilové dopravy, a to spolecné s péSim provozem,
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po stavajicich komunikacich v parcich a sadech nebo po nové vybudovanych samostatnych
komunikacich pro cyklisty a chodce.

Vztah zdkladniho systému cyklistickych tras ke Koncepci ochrany pfirody je dan predevsim
charakterem cyklistické dopravy jakozto alternativniho zplsobu prepravy v ramci mésta a jeho
blizkého okoli. Kromé dostavby samotnych cyklistickych tras je kladen ddraz na realizaci dalSich
cyklistickych zafizeni (napfiklad stojany na jizdni kola nebo Uschovny) a také na informovani verejnosti
a propagace akci v oblasti cyklistické dopravy (tisk, internet, Ucelové tiskoviny apod.).

Dalsi kroky byly podniknuty i v oblasti prepravy jizdnich kol v prostfedcich hromadné dopravy. Napr.
byla rozsitena moznost prepravy jizdnich kol v metru.

9.6 Integrovany krajsky program snizovani emisi a zlepseni kvality ovzdusi

Integrovany krajsky program snizovani emisi a zlepSeni kvality ovzdusi byl schvalen usnesenim Rady
hl. m. Prahy €. 1461 ze dne 12. 9. 2006. Zakladnim Ucelem programu je zajistit na celém Gzemi Prahy
kvalitu ovzdu$i splfiujici zdkonem stanovené pozadavky a prispét k dodrzeni zavazkd, které Ceska
republika pfijala v oblasti omezovani emisi znecist'ujicich latek.

V programu jsou formulovana dvé opatfeni s vyraznym vztahem k problematice ochrany pfirody a
krajiny:

» Podpora cyklistické a pési dopravy

Program vychazi z predpokladu, Ze pfi zlepseni podminek pro cyklistickou a pési dopravu vzroste pocet
obyvatel, ktefi tuto formu budou vyuZivat (a to nejen pro rekreacni jizdy). Vedle nahrazeni Casti
automobilové dopravy ma podpora cyklistiky i vyznam osvétovy, nebot’ zaklddda u obyvatel
odpovédnéjsi pfistup k Zivotnimu prostredi. Cilem je tedy motivovat obyvatele, aby jizdni kolo vyuZivali
nejen pro rekreaci, ale i pro nezbytnou dopravu predevsim na kratsi vzdalenosti. Navrzené podpirné
aktivity zahrnuiji:

— Podpora cyklistické dopravy:

- zajisténi bezpecnosti cyklistické dopravy v Praze,

- vytvoreni bezpecnych Uloznych mist pro jizdni kola,
— umoznéni prepravy kol v autobusech MHD,

— dobudovani systému cyklistickych tras,

— informovani verejnosti.

— Zfizovani péSich zon a ostatnich druhd zklidnénych komunikaci ve vytipovanych lokalitach
s prednostni realizaci téch typl zon, které nevyzaduji zasadni stavebni Upravy komunikaci.
Soucasti projektové pripravy bude dopravné-inZzenyrské posouzeni jednotlivych zamérd.

= ZvySovani podilu zelené v méstské zastavbé

Hlavnim cilem tohoto opatfeni je vyuZiti zelené pro omezovani koncentraci suspendovanych castic.
Vegetacni kryt vaze prachové Castice na svém povrchu a omezuje jejich opétovné zvifeni do ovzdusi.
Zatraviovanim, parkovymi Upravami nebo zalesfiovanim volnych ploch se obecné snizuje nachylnost
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Uzemi k zvySenému vyskytu sekundarni prasnosti. Jako hlavni Ukoly pro realizaci tohoto opatfeni byly
urceny:

- zvySovani zastoupeni zelené v souvislé zastavbé,
— snizovani podilu orné pddy ve prospéch trvalych kultur,

— stanoveni pozadavkd pro novou vystavbu s cilem zamezit snizovani podilu zelené v prostoru
soustiedéné zastavby v SirSim centru, Uprava metodiky pro vypocet koeficientu zelené.

9.7 Generel odvodnéni

Dokument Generel odvodnéni hl. m. Prahy, I. Koncep¢ni faze byl vzat na védomi usnesenim Rady
HMP ¢. 1605 ze dne 8. 10. 2002. Od roku 2001 je postupné zpracovavana druha, tzv. Detailni ¢ast
tohoto dokumentu.

Hlavnim cilem koncepcni Casti bylo stanoveni jasné koncepce odvodnéni Gzemi hlavniho mésta tak,
aby bylo zajisténo bezpecné odvadéni srazkovych a splaskovych vod a bylo zajisténo jejich Cisténi na
takové Urovni, Ze nedojde k prekroceni pfipustného stupné zatizeni vodnich tokd.

Detailni ¢ast je postupné zpracovavana po jednotlivych ucelenych povodich v detailni Grovni feSeni.
V roce 2004 a v roce 2005 pokracovaly prace na zajisténi spravy zpracovaného Generelu odvodnéni
HMP 1. Koncepcni faze (GO HMP) a postupném zpracovani II. Detailni faze Generelu odvodnéni hl. m.
Prahy. Jiz zpracované Casti GO HMP jsou spravovany a aktualizovany, aby cely systém byl udrZzovan
v aktudlnim stavu. V roce 2005 bylo dale vypracovano zadani a probéhl vybér zhotovitele pro
zpracovani dalSich tfi ucelenych &asti Generelu odvodnéni hl. m. Prahy pro II. Detailni fazi v roce
2006.

9.8 Koncepce environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty

Krajska koncepce environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty na Gzemi hl. m. Prahy na roky
2005-2015 byla schvalena usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 0121 ze dne 1. 2. 2005.

Koncepce identifikuje nasledujici zakladni predpoklady pro zapojeni verejnosti do feSeni problém{
Zivotniho prosttedi v hlavnim mésté Praze:

— vasna harmonicka vychova mladé generace - vychova, ktera bude respektovat nejen
spoleCenské, ale také ekologické a biologické zakonitosti a ktera bude postavena na soucasnych
védeckych poznatcich o udrzitelném rozvoji,

— motivace,

— informovanost obyvatel o stavu a vyvoji Zivotniho prostiedi a o ekologickych problémech, o
dopadech cinnosti a chovani Clovéka na Zivotni prostfedi a doporucenych postupech pro jejich
zménu, o akcich, které se dotykaiji zivotniho prostfedi, a moznostech verejnosti prispét k reseni
environmentalnich problémd obce. Informace by mély byt poskytovany vhodnou a pfistupnou
formou, mély by byt srozumitelné pro laickou verejnost,

— akceschopnost,
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- funguijici systém ochrany Zivotniho prostfedi respektujici podil vefejnosti na ochrané Zivotniho
prostredi.

Cilové skupiny jsou v tomto dokumentu rozdéleny do kategorii:

— déti, mladez a odborni pracovnici,
- vefejnost,

— verejna sprava,

— podnikova sprava a podnikatelé.

Soucasny stav environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty na uUzemi hlavniho mésta Prahy je
popsan v kapitole Situacni analyza. V ndvrhové Casti jsou pak vymezeny prioritni oblasti a navrhy
aktivit pro jednotlivé cilové skupiny, navrhy na zajisténi realizace koncepce a navrh organizacniho a
financniho zabezpeceni.
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10 VYHODNOCENT UDAJU ANALYTICKE CASTI, FORMULACE

MOZNYCH VYVOJOVYCH TRENDU

V této kapitole jsou strucné a prehledné rekapitulovany zobecnéné zavéry analytické casti. Vyplyvaji
z hodnocenych oblasti a na jejich zakladé je formulovan dalsi trend vyvoje.

10.1 Lesni ekosystémy
Nizka lesnatost

Les se podili cca 10 % na celkové vymére. Lesni ekosystémy nevytvareji rozsahlé komplexy. Ani
v SirSim zazemi neni lesnatost vysSi. Lesni porosty v posuzovaném Uzemi maiji zasadni vyznam pro
rekreaci, zvlasté chranéna Gzemi, Gzemni systém ekologické stability. Tyto funkce se Casto prekryvaii.
S ohledem na nizkou lesnatost se Casto rekreace dostava do stretu s dalSimi funkcemi lesa.

Doporuceny trend:

Vyuzit stavajici vSeobecny trend podpory zalesriovani zemédélské pldy ke zvySeni lesnatosti FeSeného
Uzemi. Mezi hlavni kritéria posouzeni vhodnosti ploch k zalesnéni patfi:

— pripadny stfet se zvySenymi zajmy ochrany pfirody a krajiny (napfiklad biotopy lucnich a stepnich
spolecenstev, kompozi¢ni hlediska),

— potfeba zvysit biodiverzitu ekologicky labilniho prostoru,

- koordinace s vyhledovym funkénim vyuzitim zalesfiované lokality,

— vlastnické vazby k zalesriovanym pozemk(m, respektive realné moznosti zajistit potfebné
pozemky,

— finanéni narocnost zajisténi pozemkd a realizace vlastniho zalesnéni,

- odpovidajici druhova skladba drevin,

—  zajiSténi nasledné udrzby,

— nezbytné rozhodnuti o tom, zda bude zalestiovani ,nahodily" proces zavisly na zajmu vlastnik{
pozemkd nebo zda pdjde o systémovou Cinnost, ve které se vyrazné uplatni vefejny zajem o
mimoprodukéni funkce Uzemi.

PFiznivy stupen pfirozenosti lesnich porostd

V analyze byl zjistén relativné pfiznivy stupen pfirozenosti lesnich porostl. Podil spiSe pfirozenych

porostd ¢ini 41,3 % (Stfedocesky kraj 20,7 %, CR 25 %). Stim i souvisi relativné nizky podil

nevhodnych porostd 16,9 % (Stredocesky kraj 38 %, CR 25 %).

Doporuceny trend:

— Zachovat a podporovat prfirozeny charakter lesd (uplatrfiovat jej v zavaznych stanoviscich
prislusnych organd k lesnim hospodaiskym plantim a k zamérlim na zalesnéni zemédélské ptdy).

Na zakladé individuelniho posouzeni (zejména ekonomické narocnosti a smysluplnosti opatteni)
pokracovat v nahradé introdukovanych drevin.
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Vysoky podil lesnich porostd poskozenych rekreacni zatézi

Z hlediska rekreace jsou lesy atraktivni do hloubky 1-2 km. Lesni porosty na Gzemi hlavniho mésta
Prahy nevytvareji rozsahlejsi komplexy. Z hlediska tohoto kritéria rekreacni atraktivity lesa lze vyuzit
celou plochu lesnich porostd.

V odborné literatufe se uvadi doporucena rekreacni zatéZ v rozpéti 50-100 navstévnikd na 1 hektar
lesa. Z toho Ize odvodit celkovou potencialni rekreacni kapacitu prazskych lesd 250 000 az 500 000
navstévnikad.

Pro rekreaci vsak neni vhodné vyuzivat celou plochu lesd. Na lesnich porostech jsou napfiklad
vymezeny prvky USES, které vyZzaduji specificky rezim. S nim se dostavaji do stfetu rekreacni aktivity.
Po odetteni plochy prvkd USES na lesnich porostech zlstavé ,nekonflikini® (z hlediska USES) plocha
lesa 1 590 ha. V tomto pripadé by byla celkova rekreacni kapacita 79 500-159 000 navstévnikd. Kdyby
se omezeni tykalo jen regionaini a nadregiondini Grovné USES, zvysila by se rekreaéni kapacita na
116 000-232 000 navstévnikd.

Doporuceny trend:

- Vytvorit alternativy pro rekreacni aktivity, zvySit lesnatost Uzemi, zpfistupnit pro rekreanty lesy
v zazemi Prahy (tak, aby jiz presun byl soucasti rekreace).

PFiznivé vlastnické poméry

Obce vlastni 46,2 % a stat 35,6 %, coz predstavuje celkem 81,8 % prazskych lesnich porostd.
S ohledem na zvySeny vyznam mimoprodukcnich funkci a potfebu nabidnout moznost rekreace
v lesich je tento vysoky podil vyhodny.

Doporuceny trend:

—  Postupné, dlouhodobé, cilevédomé zvySovat podil ,méstskych" lesd v feSeném Gzemi a zalesnéni
provadét zejména na pozemcich ve vlastnictvi mésta Ci statu. Na druhé strané nemiZe byt
vlastnictvi pozemku méstem ¢i statem jedinym kritériem pro jeho ndvrh k zalesnéni. Proces
zalesnovani musi mit systémovy charakter, ktery zohledni vSechny, predevsim mimoprodukéni,
funkce Gzemi.

— Za poslednich 100 let se vyméra lesa zvysSila témér o tretinu. Tento pfiznivy trend je potrebné
urychlit.

Zdravotni stav lesd

Zdravotni stav lesd ma kolisavy charakter, ale z hlediska dlouhodobého se stav zhorduje. Skody na
lesnich porostech v dlsledku rekreacni zatéZe jsou vysoké.

Doporuceny trend:

— Na zhorSujicim se trendu zdravotniho stavu lesd se vyznamné podili znecisténi ovzdusi v silné
urbanizovaném Uzemi, zejména z dopravy. ReSeni je podminéno komplexnim pristupem
k problematice zneciSténi ovzdusi ve spravnim Uzemi hlavniho mésta Prahy. Vliv zimni Gdrzby
cestni sité prochazejici lesnimi porosty nelze systémové vyhodnotit. Obecné Ize konstatovat, ze
zasolovani pozemk{ navazujicich na cestni sit’ ma negativni vliv na okolni vegetaci.
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-~ Snizeni Skod z rekreace podminuje rozsifeni rekreacni atraktivity a vybavenosti dalSich stavajicich
lesnich porosttl. Z dlouhodobého hlediska je nezbytny kvantitativni narst ploch rekreacnich les@.

10.2 Zemédélsky padni fond

Zemédeélska plda se podili na celkové vyméfe 42,1 %. Mimo zastavéné Uzemi se nachazi cca
15 000 ha zemédélské pddy. Ztoho je cca 5800 ha zafazeno do I. tfidy ochrany. Vétsi cast
zemédélské pddy obhospodaruji velkovyrobnim zplisobem zemédélské podniky z okolnich spravnich
Uzemi.

Vysokd kvalita zemédélské pldy

Z provedenych analyz vyplynula nadprdmérné vysoka kvalita zemédélské pldy, kterou vyjadiuiji tridy
ochrany (dale jen TO). Primérné celorepublikové hodnoty (I. TO 21,9 % a I. a II. TO 41,3 %) jsou ve
spravnim Uzemi Prahy vyrazné prekroceny (I. TO 39,9 % a I. a II. TO 51,9 %). Neobnovitelny,
prirozeny, vysoky produkéni potencial zemédélskych pld musi byt i v urbanisticky exponovaném
prostoru hlavniho mésta zarfazen mezi zasadni kritéria pfi rozhodovani o zméné stavaijiciho zplisobu
vyuZiti Uzemi. Zejména je nezadouci trvalé znehodnoceni tohoto potencialu.

Doporuceny trend:

—  Prostory s nejkvalitnéjsi zemédélskou pldou (cca 40 % zemédélské pldy) dlouhodobé ochranit
pred trvalym znehodnoceni (zastavbou, zpevnénymi plochami apod.). Zachovat navaznost na
prostory s obdobné kvalitnim ZPF na Uzemi Stredoceského kraje. Za hlavni cil Ize povaZovat
relativné setrvalé zachovani vysokého pfirozeného produkéniho potencidlu ZPF.

— Ochranu ZPF vyuZivat jako jeden zvyznamnych faktorl, ktery by mél zamezit souvislému
rozSirovani zastavéného Gzemi.

— Preferovat mimoprodukcni funkce ZPF zejména pro ochranu pfirody a krajiny (napfiklad
vytvarenim ,ndraznikovych® pasem kolem ZCHU), vodohospodafskou funkci (napriklad
zatravnénim Udolnich niv, vymezenim rozlivovych tzemi ¢i vytvorenim suchych poldrd).

—  Zvysit ekologickou stabilitu labilnich segmentd krajiny zalesnovanim zemédélské pldy.

—  ZvySovat rekreacni potencial rozsifovanim lesnich porostli na zemédélskou pddu.

—  Cast zemédélské pldy vyuZit pro velkd tUzemi rekreace (predevéim s naplnil8 SO1, SO6 a SO7,
pfipadné SO3 a SO5) a pro doplnéni a dalsi systémovy plosny rozvoj ZMK — zelené méstské a
krajinné.

Vysoky stupen zornéni

Zemédélska plda ve spravnim Uzemi hlavniho mésta Prahy ma vysoké procento zornéni, tj. podil orné
pldy z vyméry zemédélské pldy. Celorepublikové prlimérnou hodnotu 71,6 % Praha prekracuje
(73,4 %). Orna pdda ovliviiuje nizkou heterogenitu prostfedi a jeho ekologickou stabilitu. Z tohoto
hlediska pfiznivéji pdsobi jiné druhy pozemkl zafazené do zemédélského plidniho fondu, jako jsou
trvalé travni porosty Ci extenzivni formy sadl. Velkovyrobné obhospodafované pozemky orné pddy

18 Viz regulativy Gzemniho planu.
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jsou také nepfiznivé z hlediska obytného charakteru zazemi sidla (nizka rekreacni atraktivita, zvySena
prasnost).

Stavajici vysoky stupen zornéni souvisi predevsim s pfimymi dotacemi zemédélské prvovyrobg, které
jsou vazany mimo jiné na vyméru orné pady.

Doporuceny trend:

— Preferovat a podporovat prevod orné pldy do trvalych travnich porostd (dle Uzemniho planu
posilit kategorii NL), a tim sniZit zvySenou erozivni ohroZenost Uzemi, zvysit retencni schopnost
pldy.

— Motivovat uZivatele ZPF k pfechodu na ekologické zemédélstvi'®.

— Chranit (napfiklad formou registrace vyznamnych krajinnych prvkd) a stabilizovat v Uzemi
prestarlé sady a zahrady, pokud se prokaZze, ze se jedna o biologicky hodnotné plochy.

Orienta¢ni vymezeni Udolnich niv — vyznamnych krajinnych prvkd ze zédkona

Vyhodnoceni bonitovanych ptdné ekologickych jednotek Ize vyuzit jako jedno z kritérii pro vymezeni
VKP ze zakona.

Doporuceny trend:

— Vdosud nezastavéném Uzemi vyuzivat analyzu BPEJ k vymezeni rozsahu udolnich niv, které by
mély byt chapany jako nezastavitelné Gzemi podél vodotedi.

Potencialni erozivni ohrozeni ZPF

Analyza vymezila v Gzemi prostory, které jsou potencialné ohrozeny erozi.
Doporuceny trend:

— Reseni protierozivni ochrany chapat jako jeden z faktorl pozadujici zvy$eni ploch vegetace
v uzemi (lesni i nelesni). Realizaci vegetacnich protierozivnich opatfeni vyuzivat ke zvyseni
heterogenity krajiny a jeji ekologické stability.

Mimoproduk¢ni funkce ZPF

Mimoprodukéni funkce ZPF (vodohospodarska, biologicka, rekreacni apod.) predstavuji v zazemi
velkomésta (ve srovnani s ostatnimi kraji) vyrazné vétSi verejny zajem nez produkce konvecnich
zemédélskych komodit.

Doporuceny trend:

—  2ZvySené mimoprodukéni funkce ZPF chapat jako jeden z argument( proti souvislému rozsSifovani
zastavéného Gzemi.

19 Zejména na zemedelIske plide ve zvladté chranénych dzemich - ZCHU (napfiklad jako suplovani zédouciho managamentu
ZCHU) a jejich ochrannych pasmech, v pfirodnich parcich ¢i v Gdolnich nivach.
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Cena zemédélskych pozemkd

Vlastnici zemédélské pldy vyrazné uprednostiuji pfevod svych nemovitosti do kategorie zastavitelné
plochy. V Zadném jiném kraji neni tak vyrazny rozdil mezi cenou zemédélského pozemku a stavebniho
pozemku.

Doporuceny trend:

— Pro ochranu ,volné krajiny" Gc¢inné vyuzivat Uzemnéplanovaci dokumentaci. Zpfisnit rezim
povolovani zmén projednané a schvalené UPD, ve kterém se nezastavitelné plochy méni na
zastavitelné. Dlsledné sledovat dodrzovéni schvaleného fedeni v UPD a zmény nezastavitelného
Uzemi v zastavitelné povolit jen vyjimecné na zakladé prokazaného zvySeného verejného zajmu.

—  Systematickym, postupnym nakupem klicovych pozemk{ do vlastnictvi mésta zajistit ve vefejném
zdjmu stabilizaci rozhodujicich ploch pro mimoprodukéni funkce.

10.3 Vodni ekosystémy

V soucasné dobé probiha zpracovani plan( oblasti povodi, ve kterych se sleduje a vyhodnocuje situace
z hlediska:

— ochrany pfirody a krajiny zejména:

— technické Upravy toku x pfirozena reciste,
- nediferencované odstrafiovani splavenin pfi udrzbé x prirozeny splaveninovy rezim,
— brehové porosty a jejich obnova v prirodé blizkém poijeti,
— retencni a ekologické funkce Udolnich niv a jejich revitalizacni potencial,
— vhodnost vodniho prostredi pro vodni zivocichy vcetné ryb,
- rozSifeni invaznich rostlin z hlediska potfeby jejich eliminace,
— rezim stavajicich destovych retencnich nadrzi = transformace na viceucelové vyuziti,
— migracni prekazky,
- vodni retence Uzemi:
- existence pfirozenych mechanismd zpomalovani odtok( z povodi, jako naptiklad:

— povrchy ploch v povodi,
- vlastnosti pdd v povodi,
— kapacitni a hydraulicka Uprava koryt.

Stavajici Cinnosti, které mohou vyznamné ovlivnit stav a dalSi vyvoj vodnich ekosystémd, Ize
zrekapitulovat nasledovné:

— probihd projekt Obnova a revitalizace prazskych nadrzi (2003-2010) s cilem mj.:

— zvySeni poctu rostlinnych i Zivocisnych druhd vazanych na vodni ekosystémy,
— ochrany chranénych druhd,
— zvySeni Cistoty vod,

- biologické zhodnoceni 25 rybnikd vcetné navrhu hospodareni,
— postupné zpracovavani generell vodnich tokd,
- zpracovan Generel odvodnéni hl. m. Prahy (rok 2001):
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— = urcuje priority soucasnosti:

— dobudovani protipovodnové ochrany,

—  doredeni intenzifikace Ustiedni ¢istirny odpadnich vod,
— likvidace kald,

— rekonstrukce vodovodni a kanalizacni sitg,

— = formuluje hlavni problémy soucasnosti:

- pretrvavajici znecisténi povrchovych a podzemnich vod,
— Ubytek nezastavénych a nezpevnénych ploch.

Doporuceny trend:

Zapracovani vysledk{ z planovani v oblasti vod tykajicich se ochrany pfirody a krajiny do Uzemné
planovaciho procesu pfi pofizovani nového izemniho planu.

Koordinace potrebnych opatreni se sousednimi spravnimi tizemimi véetné jejich realizace.
PokraCovat v projektu Obnova a revitalizace prazskych nadrzi a prlibéZzné vyhodnocovat miru
ucinnosti realizovanych opatieni.

Dopracovani genereld vodnich tokl a na zakladé jejich vyhodnoceni z hlediska ochrany pfirody a
krajiny promitnout zavéry a opatfeni do Uzemné planovaciho procesu pfi pofizovani nového
Uzemniho planu.

Zpomalit rlst podilu zastavénych a zpevnénych ploch a podporovat nové technologie, které snizuji
nepropustnost zpevnénych ploch.

ZvySovat retardaci (zdrzeni) odtoku srazkovych vod ze zastavénych pozemkd.

Ve volné krajiné preferovat a Uzemné chranit pfirodni tvary a funkce vodnich tok{ a niv.
Podporovat polyfunkéni vyuziti dolnich niv pro funkce, které svym charakterem nebo mirou
intenzity nejsou protichldné. Jednd se zejména o funkce: vodohospodarské (vCetné
protipovodniové), ekologické, rekreacni.

Disledné eliminovat vyskyt invazni rostliny v ndvaznosti na vodni toky a vodni plochy.

S vétsSim respektem pfistupovat k pfirozenému splaveninovému rezimu a v odlvodnénych
pripadech jej preferovat (zejména v pfirozenych Usecich vodnich tokd).

Vytvaret vétsi prostor pro péci o brehové porosty.

Posilovat povodiiové retencni schopnosti Uzemi napiiklad obnovou soustavy ficnich ramen a
nivnich lagun.

Disledné a systematicky obnovovat migracni schopnosti vodnich tokd.

Vyhodnotit existujici ekologicky degraduiici, technicky a povodnové problematické konstrukce na
vodnich tocich a navrhnout vyfeseni jejich stietdl se zajmy ochrany pfirody a krajiny (zvlastni i
obecné ochrany).

Dostatecné podporovat prirodni a krajinotvorna funkce vodnich tokd pfi jejich udrzbé.

Systémové doresit koncepci nakladani s odlehcovanymi destovymi vodami a vyuziti retencnich
nadrzi.

Vytvofit podminky pro zajisténi vyhovujiciho technického stavu vSech vodnich nadrzi a jejich
odbahnovani.

Podporovat opatfeni v krajing€, ktera ve svém dilsledku sniZi zanaseni vodnich tok( a vodnich
ploch smyvem a splachem z okolnich pozemka.

Zaméry vystavby retencnich nadrzi posuzovat také z hlediska jejich dopadu na prirodné,
morfologicky a rekreacné hodnotné Useky vodnich tokl. Vyrazné negativni dopady zaradit mezi
rozhodujici faktory podminujici umisténi téchto nadrzi.
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Do feSeni nového Uzemniho planu promitnout poZadavek na uvolnéni Udolnich niv od castého
vyskytu nevhodného, degradujiciho vyuziti ploch (sklady, stavebni dvory, navazky, manipulacni
plochy apod.), které nema pfimou vazbu na mimoproduk¢ni funkce Gdolnich niv.

Postupné a systematicky vytvaret podminky pro zajisténi optimalniho rozsahu potocnich a Ficnich
pastl zejména z hlediska jejich vodohospodarskych, pfirodnich a rekreacnich funkci.

Jen ve vyjimecnych pripadech pfipustit vystavbu inzZenyrskych siti v blizkém soubéhu
s vodotedemi®.

Rovnocenné s technickym feSenim posuzovat mozZnosti zpomalovani odtok{ z povodi pfirozenymi
mechanismy. Ve srovnatelnych pfipadech upfednostiiovat prirozené mechanismy.

Soustavné a Uc¢inné spolupracovat se samospravami okolnich spravnich Uzemi na vyreseni
existujicich ¢ potenciadlnich pFicin negativnich dopadl na vodni ekosystémy a vodni rezim na
Uzemi hlavniho mésta Prahy (napfiklad primé vypousténi odpadnich vod do vodoteci, splach ornice
z okolnich pozemkd, zvySeni povodnového rizika, neimérny odbér vod z vodoteci apod.).

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny by byla vyhodna koncentrace spravy vodnich tokd?'. Ta by
umoznila jednodussi koordinaci s ostatnimi funkcemi Gzemi.

10.4 Stav krajiny

Uzemni systém ekologické stability

Prvky USES jsou vymezeny predevsim na:

zvI&sté chranénych tzemich (82 %), nutno promitnout do managamentu ZCHU,

lesnich porostech (65 %), nutno promitat do lesniho planovani,

podél vodnich tokl (62 %), vyrazné zavisi na rychlosti a kvalité vodohospodarskych Uprav vodnich
tokd,

parcich, historickych zahradach = vazba na rekreaci a druhovou skladbu parkové zelené.

Dosud nefunkéni prvky USES predstavuii plochu 820 ha. Interakéni prvky funkéni (358 ha) prenaseji
stabilizujici funkci USES.

Rekapitulace a zobecnéni zjisténych problém{ Ize promitnout do nasledujicich problémovych okruh(:

Vymezeni skladebnych prvké USES v tizemnim planu:

Skladebné prvky USES jsou v Gzemnim plédnu vymezeny orientacné. Ne vzdy jsou vymezeny
s ohledem na hranice parcel a konkrétni prirodni poméry v Uzemi. Pfesto jejich vymezeni patfi
mezi zavazné Casti Uzemniho planu. Proto jejich pripadné potfebné upresnéni v navazujici
podrobné&jsi dokumentaci vyvolava potfebu zmény tzemniho planu®%. Tim se prodluZuje proces
realizace zaméru, i kdyz je jinak v souladu s Uzemnim planem. Z metodického pokynu pro
zapracovani USES do Gzemnéplanovaci dokumentace tato povinnost nevyplyva.

2 Obsyp inzenyrskych siti ma drenazni efekt, ktery se miiZe projevit az ztratou vody ve vodoteti. V nezbytnych piipadech
pozadovat zruSeni pracovni drendze ve vykopu a vybudovani betonovych prepazek ve vykopu tak, aby zpomalily ¢i zcela
znemoznily odtok podzemni vody obsypem inZzenyrské sité.

2 Tim by byl vytvoten pfedpoklad pro systémovy pfistup k ochrané vodnich ekosystémd. Pfimy, a tim nejvétsi, zajem na
dobrém stavu vodnich ekosystém( na tzemi hlavniho mésta Prahy ma zejména samo mésto. Vodohospodarsky vyznamné toky
by samozfejmé musely zlstat ve spravé Povodi.

2 Na druhé strané je tak snizeno riziko samotelnych tiprav vymezeni prvk& USES.
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Vlastnictvi pozemkd:

Zajisténi potiebnych pozemk( je zasadnim problémem realizace USES. Vlastnici pozemkd, na
kterych je vymezen USES, nemohou byt pfi jejich prodeji odménéni srovnatelné jako vlastnici
stavebnich pozemk{. Tato skutecnost vyrazné omezuje moznost ziskani potfebnych pozemkd
v soukromém vlastnictvi.

Revitalizace vodnich tokd:

Velkd ¢ast biokoridorl je vedena podél tok&®. Jejich funkénost je podminéna predevsim
revitalizaci nefunkcnich ¢asti vodnich tok{ a jejich nivy, vyfeSenim obnovy migracni prostupnosti
tokl a posilenim retencni schopnosti navazujiciho Gzemi.

Invazni rostliny:

Funkénost prvkd USES je ohroZovana invaznimi rostlinami. Jejich likvidace je potfebna zejména u
koridorll vymezenych podél vodoteci.

Doprovodna vegetace tokl a povodné:

Vegetace v navaznosti na vodni toky miZe zvySovat rozsah ploch ohroZenych povodni a zvySovat
jejich Skody. P¥i realizaci vegetacnich Uprav a obnové porostd v zaplavovych Uzemich je nutné
hledat kompromis pfijatelny jak z hlediska vodohospodarského a protipovodrniové ochrany na
jedné strang, tak z hlediska ekologického a pfirodniho na strané druhé.

Rekreacni zaté7 prvkd USES:

Prostory navazujici na prvky USES fesit jako naraznikové zény slouZici k ochrané USES & ZCHU a
pfirodnich parkl. Rozsifenou a vhodné umisténou nabidkou pfileZitosti k rekreacnim ¢i sportovnim
aktivitdm usmérnit navstévniky mimo prostory zvySeného zdjmu ochrany prirody a krajiny. PFi
trasovani stezek (zejména hipo- a cyklo-) zohlednit pozadovany rezim a management dané
lokality. Plochy potfebné pro rekreaci (napf. cyklostezky) umistovat tak, aby nezasahovaly do
minimalnich parametr@ USES. Vyjimky posuzovat individuelné a povolovat jen se souhlasem
organu pfirody.

Systém méstské zelené

Vymezeni a Uzemni ochrana meéstského systému zelené:

Na Uzemi mésta je vymezen méstsky systém zelené (vykres ¢. 30 Uzemniho planu). Jeho
zapracovani do Uzemniho planu mu zajistuje Uzemni ochranu. Jeho pfFinos je podminén
dlouhodobou stabilizaci v Uzemi, realizaci jeho dosud nefunkénich dcasti, rozSifovanim a
dopliiovanim umérné nardstu novych urbanizovanych ploch.

InZenyrské sité a problémy realizace vysadeb drevin:

InZenyrské sit& jsou Casto vedeny?* pies lesni pozemky a plochy zelend. Vyvolavaiji tak jejich
rozdrobenost (fragmentaci). Ochranna pasma inzenyrskych siti komplikuji, pfipadné zcela
znemoznuji realizaci ulicnich stromofadi, strom{ na plochach zelené a jejich rekonstrukci.

%V navaznosti na vodni toky je vymezeno 95,2 bkm USES. To znamend, Ze vice neZ 62 % vodnich tok& ma pfimou vazbu na
USES.

2 Sleduje se efektivnost realizace jednotlivych siti bez ohledu na celkové sniZeni moZnosti vyuZit Gzemi pro jiné funkce.
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Faktor casu:

Ve snaze splnit pozadovany koeficient zelené Ci jen z neznalosti jsou dreviny vysazovany
v blizkosti staveb. Zejména stromy v dospélém véku se tak dostavaji do stfetu s objekty (stinéni,
ohrozovani stability staveb apod.). Stromy jsou nasledné ,znetvoreny" odrezanim ,prekazejicich®
Casti nebo jsou pokaceny. Proto jiz v projektové fazi je nutné provérovat, jaka situace nastane, az
stromy dorostou do dospélého véku.

Urbanistickd koncepce musi obsahovat i koncepcni FfeSeni méstské zelené. V jednotlivych
projektovych stupnich je nutné provérovat, zda vyznacené plochy zelené nemaji formalni vyznam,
protoze na nich nebude mozné ¢i Ucelné realizovat vysadby drevin.

Evidence ploch zelené:

Velkd Cast ploch stavajici verejné pristupné zelené v majetku mésta neni evidovana v katastru
nemovitosti jako ,zelen". Nasledné pak neni mozné uplatnit rezim vyhlasky ¢. 6/2001 Sb. hl. m.
Prahy.

Kontrola podminek realizace:

Dlouhodoba funkcénost zelené je mimo jiné podminéna spravnou realizaci vysadeb. Absence (i
nedostatecna odbornost dotcenych organt hajicich zajmy ochrany pfirody a méstské zelené pri
Uzemnich, stavebnich a kolaudacnich Fizenich umoznuje neodpovidajici realizaci vysadeb. V ramci
Uspor nejsou obvykle smluvné zajistovany autorské dozory sadovych Uprav.

Neodpovidaijici poZzadavky na druhovou skladbu:

Dotcené organy Casto vyzaduji plvodni druhovou skladbu i na plochach méstského systému
zelenéd, ktery neplni funkci USES, ve vyrazné pozménénych prirodnich podminkach & na plochéch,
které jsou exponované z hlediska rekreace Ci estetickych pozadavk{. PGvodni druhovou skladbu
nelze v takovych situacich od@ivodnéné vyzadovat.

Nasledna péce o realizované vysadby:

Systémové neni dofeSena péCe o realizovanou zelenn zejména na pozemcich soukromych
investor{. PFi kolaudaci se prokaze, ze byl splnén predepsany koeficient zelené. Nasledné vsak
neexistuje Gcinny nastroj kontroly realizovanych vysadeb a nasledné odpovidajici Gdrzby
(napriklad, zda jsou nahrazeny uhynulé dreviny, ¢i zda je zabezpecena odpovidajici udrzba).

Vlastnické vztahy:

Z hlediska vyuziti a Udrzby ploch vefejné zelené jsou dlleZité vlastnické vazby k plocham zelené.
Vyznamné jsou zejména nasleduijici skutecnosti:

— na pozemcich, které nejsou v majetku mésta, prakticky nelze ovlivnit realizaci systému
meéstské zelené ani zajistit péci o stavajici zelen,

— soukromé vlastnictvi zpomaluje ¢i zcela brani realizaci novych ploch zelené dle schvaleného
Uzemniho planu (chybi systémové opatfeni umoZiujici sménu nebo odpovidajici vykup
pozemk( pro zelefi?),

— pozemky v soukromém vlastnictvi lezici v parcich a parkové upravenych plochach nejsou
osvobozeny od dang,

25 Novy stavebni zakon, platny od ledna 2007, rozéifuje spektrum pozemkd, které Ize ve schvalené UPD oznacit jako veFejny
zadjem. Tento novy institut pljde vztahnout i na pozemky pro plochy verejné zelené.
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—  je vyvijen vysoky stavebni tlak na ochranna pasma zvlasté chranénych Gzemi, okraje lesd a
pfirodnich parkd.

-~ Rozpoctova pravidla:

Prispévky z rozpoCtu mésta na Udrzbu parkl a parkové upravenych ploch zafazenych do II.-1V.
kategorie nejsou od roku 1997 Ucelové vazany. Tato skuteCnost se projevila snizenou kvalitou
jejich udrzby, protoze prostredky jsou vyuzivany pro jiné Ucely.

Prirodni parky

Pfirodni parky chapat jako mozZnost velkoplosného typu ochrany ptirody a krajiny. Jedna se zejména
0 souvislost s vytvarenim stepnich porostll, parkovych stepi a lesnich porostll s pfirozenou skladbou
drevin. VyuZit je tak k prohlubovani pestrosti pfirody a krajiny v hlavnim mésté Praze.

Jak na zvlasté chranénd Uzemi (dale jen ZCHU), tak i na Gzemi s obecnou ochranou pfirody plisobi
negativné tfi zasadni vlivy:

— tlak na vystavbu v téchto plochach a v bezprostiedni blizkosti,
— nadmérna navstévnost,
— realizace dopravnich staveb.

Ohrozeni vysokou navstévnosti, zvlasté casti park( v sousedstvi sidlist, bude nadale zvySovano i
s ohledem na rozvoj novych sidelnich struktur bez adekvatnich ploch zelené.

Problém piirodnich parké i ZCHU zvySuje mala kapacita & Upln& absence vefejné pistupnych ploch
zelené s odpovidajici rekreacni vybavenosti na stavajicich obytnych plochach ¢i v jejich bezkonfliktné
dostupné vzdalenosti. Trend se zhorSuje, protoze v novych rozvojovych plochach nejsou spolu
s vystavbou realizovany adekvatni plochy vefejné dostupné zelené. Z hlediska pfirodnich parkd Ize
specifikovat predevsim nasleduijici problémy:

— Ohrozeni tlakem na vystavbu v parcich a v jejich zazemi. Z toho vyplyva nebezpeci zastavéni
prostorl, které utvareji charakteristickou krajinnou matrici a naruseni pohledovych horizontd.
Rozvojové plochy bydleni v pfirodnich parcich nejsou v zasadé v rozporu s jejich poslanim, pokud
se jedna o citlivé doplnéni stavajicich jader obci a jsou dodrzeny navrzené regulativy.

— OhroZeni stavebni nekazni, naruseni pohledovych horizontd, méfitka krajiny, vzajemnych vazeb
nerespektovanim regulacnich podminek.

— Ohrozeni krajinného razu realizaci velkych dopravnich staveb: budovani dopravnich staveb se
dotyka prirodnich parkd Modfany-Cholupice, Radotinsky a Chuchelsky haj, Drahan-Tréja a
Ri¢anka.

— Potfeba korekce hranic pfirodnich parkl ve vztahu ke skute¢nému stavu a potfebé ochrany
v daném miste.

— Nerovnomérné rozlozeni parkd (chybi na severovychodé) je dano historickym vyvojem. Vyskyt
kvalitni zemédélské pldy a pfiznivé geomorfologické podminky vytvareji predpoklady pro
intenzivni zemédélské vyuZiti Uzemi, které predurcuje charakter tohoto krajinného segmentu.

—  Problematické jsou zahradkarské kolonie, které vétSinou negativné plsobi svym neupravenym
bezprostrednim okolim a krajinny raz ovliviiuji i vysokym podilem okrasnych drevin, zejména
jehlicnant. Velky tlak na vystavbu v pfirodnich parcich a na okolnich pozemcich se projevuje
snahou o prestavbu zahradkarskych a chatovych osad na obytné plochy.
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Vyznamné krajinné prvky

V Praze je evidovano 35,9 ha registrovanych vyznamnych krajinnych prvkd a probiha biomonitoring
dalSich 35,2 ha potencialnich VKP k registraci.

Vroce 2004 probéhl na jednotlivych registrovanych vyznamnych krajinnych prvcich a dalSich
prirodovédné hodnotnych tzemich priizkum Zivych sloZek pfirodniho prostredi. Byly popsany negativni
vlivy plsobici v souCasné dobé v dané lokalité a stav kvality pfirodniho prostfedi byl ohodnocen
stupnici 1-4, kdy 1 predstavuje kvalitu dosahuijici Grovné zvlasté chranénych Gzemi a 4 prostiedi, které
je natolik ovlivnéno lidskou cinnosti, ze plvodni zamér ochrany pozbyva smyslu. Z provedeného
prlizkumu mimo jiné vyplyva, Ze jsou ohrozeny nékteré vyznamné krajinné prvky. Jedna se o:

— VKP Stoddlky — mokifady U Paloucku, kde mokfad zanikl v ddsledku technologické nekazné
v priibéhu stavebnich praci. Zdstava rybnicek v dolni ¢asti lokality s vyskytem kriticky ohrozeného
skokana skrehotavého. Krajinotvorny vyznam je vyrazné snizen.

— VKP Smichov — Pod Cisarkou: bylinné porosty slatinného razu (svazy Phragmition, Caricion
gracilis) v misté akumulace vody vySe poloZenych pramend jsou znehodnocovany skladkovou
¢innosti.

Mimo registrované VKP eviduje OOP MHMP prirodovédné hodnotna Gzemi, ktera je mozné povazovat

za potencialni VKP nebo pfirodni pamatky (viz vykres €. 29). Na téchto lokalitdch probihd

biomonitoring. Pfirodovédné hodnotna Uzemi nemaji v soucasnosti Uzemni ochranu. Jejich plosné
vymezeni je proto vyznaceno Vv problémovém vykresu, aby se zamezilo pfipadnym stfetlim

s rozvojovymi zaméry u Uzemi.

Invazni druhy

Introdukce a svévolné rozSifovani tzv. invaznich druh@ souvisi zejména s nékterymi skupinami
obyvatel a jejich zajmovymi organizacemi (myslivci, rybari). Dlouhodoby cil napravy spociva v osvété a
vychové.

Prednostné jsou invazni druhy rostlin (zejména kfidlatka, bolSevnik a netykavka) likvidovany v ramci
ZCHU a na lesnich plochéch.

DUsledné vyzadovat zdkaz vysazovani domestikovanych kachen ve vSech chranénych Gzemich
s vodnimi biotopy.

Stav urbanizované krajiny

Z provedenych analyz vyplyva trend vyvoje souasné zastavéného Uzemi®® Prahy. Pokud budeme
povazovat jeho rozlohu v roce 1966% za vychozi stav, tj. 100 %, je trend vyvoje patrny z dale
uvedeného prehledu. V ném jsou uvedeny také jeho hodnoty, pokud by byly vyuzity rozvojové plochy
vyznacené v Uzemnim planu.

% Soudasné zastavénym (zemim se v daném piipadé mysli pojem specifikovany ve stavebnim zékoné&. Soucasné zastavéné
Uzemi mlZe zahrnout lesni porosty, parky a jiné rozsahlejsi plochy zelené. Stavebni zakon rozliSuje rezim v soucasné
zastavéném Uzemi a mimo néj.

2 K 1. 9. 1966 jsou poprvé vymezeny hranice sou¢asné zastavéného Uzemi z hlediska potfeb ochrany zemédélského pldniho
fondu. Tuto hranici maji mit vymezenu vSechny obce. Za zabor zemédélské pddy za touto hranici vznika povinnost zaplatit
odvody za zabor ZPF. Hranice soucasné zastavéného Uzemi se rozsifuje Uzemnimi rozhodnutimi. Souvisle je vymezovana pfi
pofizovani Gzemniho planu.
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: rok % : ZAméry %
1966 100,0 navrhové obdobi _ 145,3
1997 124,1 Uzemni rezervy ; 151,1

£ 2006 129,1

Urbanizovanou krajinou a jejim stavem se zabyvaji dvé podkladové studie.

Material architekta Baseho Cleni urbanizované Uzemi na zakladé existujici diversity v zastavbé mésta
do Sesti odlisSnych zon (1, 2, 3, 4, 4a, 5). Lisi se specifickym, bud’ vyrazné&jSim nebo méné vyraznym
zastoupenim volné krajiny a vefejnych prostor, a to v rliznych formach, podminkach a zplsobech
uzivani. Z toho nasledné vyplyva vétsi ¢i mensi moznost regeneracnich korekci (v pfipadé relativné
»stabilizovanych" zén) nebo preventivnich zasahl u zon, kde se predpoklada rozvoj a podstatné zmény
oproti dnesni situaci. Navrhuje nasledujici opatfeni:

Regeneracni korekce v kompaktnim mésté, které rozliSuje podle povahy a rozsahu zasahu. Jako
optimalni Uzemi, kde je moZné dobry potencidl (z hlediska rozsahu volnych ploch) regenerovat,
jsou prostory zény 4, tj. obytna sidlisté.

Z hlediska koncepce ochrany pfirody a krajiny predstavuji sidlisté velky potencial dobfe pfistupné
a kapacitni zelené (verejné, vyhrazené), kde je mozné a kde je perspektivni provadét celou fadu
regeneracnich zasahd.

Zvlastni kategorii jsou plochy zony 4a, jez obsahuji problematické funkcni plochy priimyslu a
instituci, také nefunkcni, byvalé prlmyslové plochy (tzv. ,brownfields), jez predstavuji znacny
potencial cennych lokalit pro nové usporadani mésta (nejen pro zastavbu), vzhledem k jejich
poloze (dobra dostupnost, prijatelné vzdalenosti vici centru) nékdy oznacované jako plochy
Jtransformacni®.

Jejich nové vyuZiti mdze byt nesmirné atraktivnim zplsobem regenerace, i kdyz s celou fadou
prekazek a problém@ (vlastnictvi, kontaminace pldy, naklady na rozsahlé demolice, Casto
problematické bezprostfedni okoli - pokud jde o Cinny prdmysl uréitého typu, predstavujici
napriklad znecisténi, hluk).

Z hlediska prirodnich ploch a slozek je po provedenych asanacich velka prilezitost koncipovat
Uzemi pro soubory 21. stoleti, s aktualizovanym nazorem na roli a rozsah ploch urbanni volné
krajiny.

Okolnosti, branici regeneraci prirodniho doprovodu

K naznatenym typlm zastavby v zonach 1-4a a ke zménam, kterymi mésto v prlibéhu historie
proslo, pristupuji dalSi okolnosti, které brani provést fadu zZadoucich regeneracnich korekci. Jsou to
predevsim:

— statutdrné (ze zakona) chranéna zastavéna Uzemi (pamatkové rezervace a zény), kde mnohé
z ozdravnych zasah( nelze provadét z titulu naruseni autenticity historického prostredi,

— povaha trzniho hospodarstvi v interpretacich CR, jez sméfuje Casto opacnym smérem, nez
snahy po optimalnim prostfedi (trzni ceny brani vefejnopravnim organlim mésta a dalSim
institucim zménit tvrdé cenové podminky pfi snaze vykoupit urcité Uzemi, zejména ma-li jit o
jeho dalsi funkci jako kultivované volné plochy, a intervenovat tak sice ve ,verejném zajmu",
ale bez garance navratnosti investicnich prostredkd),

— nedostatené prostfedky mésta a jeho uzivateld na regeneracni korekce, mj. i z vySe
uvedenych pFicin,
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- chybéjici motivace k uréitym potfebnym zasahlim z pozice mésta, které maji vyrazné posilit
Jverejiny zajem", vyjadfit divéru a podporu témto ne-trznim trendlm (které ale trh mdze
pozdéji vyuzit ve svlj prospéch),

— dosavadni priority mésta, vyjadrené v trendech jeho dosavadniho smeérfovani, zjevné zatim
v protikladu k vySe uvedenym koncepcnim smérovanim.

—  Pro soubor ,stabilizovanych® Uzemi je navrhovan soubor regeneracnich zasaht (intervenci). Nelze
predpokladat, Zze by zvratily zakladni usporadani zon, ale mohou, formou specifickych zasahd,
Uprav provozu a regulace, zamezit pokracovani nékterych soucasnych nepfiznivych trend
(neimérné zvySovani rozsahu zastavby, atp.), vci pfirodnimu prostfedi nepfiznivych. Regeneracni
zasahy mohou navrhnout, lépe prosadit jiné trendy (napf. zasahy ve prospéch zhodnoceni
verejnych prostor, at’ kupt. omezenim vozidlového provozu v pohybu nebo v klidu, tim posilit
jejich pobytové funkce, atp.).

- Preventivni zasahy

Déle doporucované, navrhované preventivni zasahy se tykaji rozvojového priméstského Uzemi. Na
rozdil od predchozich zon 1-4a, pro které jsou navrhovany ,regeneraCni korekce", znamenaji
Jpreventivni zasahy" do jeSté nerealizovanych, ale jiz schvalenych zamérl Gzemniho planu.
Preventivni zasahy sestavaji ze:

- systematického piistupu k plochdm volné krajiny®® (s upozornénim na potfebu komplexniho
pristupu, uZiti novych poznatkl o kvalitdach volné krajiny), vyjadiené napriklad v podobé
JKrajinnych pland", s naslednymi vyssimi naroky pfi rozhodovani o nezastavénych plochach,
(mély by vyustit v definici a vymezeni ,nezastavitelnych" ¢asti volné krajiny),

— revize rozsahu (kapacit) a zplsobu zastavby v okrajové zoné s cilem omezit jeji plosny rozsah
pri souCasném zvyseni diverzity typd zastavby (navrhem vysSich hustot zastavby, volbou
kompaktnéjsich forem zastavby, renesanci komponovanych souborll, posouzenim moznosti
souvislé zastavby, kupf. uplatnénim atriovych domd, atp.),

— z lvah o pripadnych presunech zastavby z urcitych nevhodnych lokalit do Uzemi ,brownfields",

— doreSeni vazeb nové a existujici vesnické zastavby,

— koncepce zamérnych cezur mezi zastavénymi celky v tzv. ,meziprostorech", tj. prevence
vzniku souvisle zastavénych prostor, kde dochazi k promiseni nejriiznéjsSich druhl zastavby,

— systematict&jSiho vytvareni prostor( a tras, které by nejen zachovaly specifika volné krajiny
dnesni rozvojové zony mésta, ale zddraznily by vyznamné rysy téchto prostord s cilem vyssi
kvality a Sirsi nabidky Zivotniho prostredi, nez jaka slibuje dosavadni zachazeni s krajinou jako

se zbytkovym prostorem kolem ¢asto stereotypné zfizovanych ,suburbs"%.

— Kromé vySe uvedenych soucasti — zon je nezbytné vidét mésto jako celek. V tomto pohledu se
stanou dosud definované zény druhotnymi soucastmi komplexniho pohledu, jednoho celku.
Pr@vodni zprava k Gzemnimu planu takovy pohled registruje, ale v praxi se ukazuji znacné
ekonomické i prostorové naroky takové koncepce, které oddaluji zejména jeji Casové dohledné
realizace.

% Volna krajina, ktera v sou¢asné dobé v CR ztraci hodnotu ,rodinného stiibra®, nem@iZze byt nadale pojiméana jen jako zbyvajici
vyplfovy prostor mezi existujicimi a rozSifovanymi zastavénymi prostory. Je vétSinovym prostorem s opravnénym narokem na
vlastni, systematickou koncepci.

» Naptiklad: snadné&jéi dostupnost ploch volné ,,pobytové" krajiny, které maji urcité uvazené parametry, odvozené od velikosti
prilehlych soubord (poctll obyvatel) — a to podle povahy a Cetnosti zajmd& (denni, ¢asté, obcasné).
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— Dosavadni zplisob rozvoje Prahy, postaveny do znacné miry na tzv. ,soucasnych trendech", tj. na
principech vAad¢i role individudlnich zajm developerd a trznich pobidek, zatim nedovoluje
uskutecriovat komplexni programy, postavené na vyvazeni komerce a kultury, jak prosadila rfada
evropskych mést.

Architekt Havrda ve své studii specifikuje estetické hodnoty krajiny s rozliSenim na historické jadro,
urbanizovanou méstskou krajinu a pfiméstskou krajinu. Pfi specifikaci estetickych hodnot vychazi
mimo jiné z vlastniho vyhodnoceni:

— morfologické osnovy prazské krajiny,

- charakteru krajiny prazského regionu,

— charakteru prazské urbanizované krajiny,
-z charakteristik prazského osidlenti,

— typl zastavby a zelené v zastavbeé.

Na zakladé analyzy stavu prazské krajiny navrhuje tyto cile a opatfeni:
—  Stanovit zasady diferencované péce o prazskou krajinu takto:

- Stanovit cile a pravidla diferencované péce o krajinu.

—  Vymezit zény diferenciované péce o krajinu podle miry dochovanosti pfirodnich hodnot a
stupné ochrany, podle miry ovlivnéni lidskou Cinnosti a osidleni, podle ekologické stability,
podle intenzity zemédélské vyroby a devalorizace a podle miry urbanizace.

- Vymezit prostor Prazského regionu, na néjz budou aplikovany zasady péce o krajinu.

—  Zakotvit zavazna pravidla v prislusnych Gzemné planovacich dokumentacich.

- Zajistit financovani, koncepcni a projektovou dokumentaci a zplsoby realizace.

— Vymezit zastavéné Uzemi ve smyslu stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.

— ZvySenou péci vénovat prirodnim a rekreacnim oblastem priméstské krajiny, regeneraci jejich
devastovanych a zanedbanych partii a posilovani jeji ekologické stability.

—  Chranit a rozvijet celoméstsky systém zelené (CMS) takto:

— Nepripustit porusovani CMS, zejména zelenych klind a os. Ve vnitinim mésté zajistit jejich
kontinuitu.

—  Zajistit, aby biokoridory vedené v CMS byly funkcni.

—  Provéfit stav pozemkd urcenych pro CMS. Stanovit program jeho realizace také na pozemcich,
které nejsou ve vlastnictvi mésta.

—  Zajistit regenerace a revitalizace vltavskych brehd takto:

— Aktualizovat analyzu vitavskych pobreznich Gzemi.

- Zpracovat koncepci regenerace a revitalizace vitavskych brehl s cilem vytvofit na vhodnych
mistech rekreacni, sportovni a pfirodni prostredi a souvislé pasy parkové zelené.

- Zpfistupnit dosud nepfistupna nabrezi, vytvorit po celé délce pobrezi pési a cyklistické stezky.

— Nepripustit obestavovani nezastavénych biehd.

- Zpracovat model financovani a realizace.

— Provést inventarizaci nevyuzitych, chatrajicich a devastovanych areall v zastavitelném Gzemi. U
pozemkl ve verejném vlastnictvi pripravit zplisob vyuziti a regenerace Ci prestavby, u soukromych
pozemkl nebo u smiSeného vlastnictvi pfipravit koncepcni dokumenty a model realizace,
podporovany méstem.
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—  PFi umist'ovani velkych halovych objektli nebo vétsich souborll zastavby v pfiméstské krajiné vzdy
posuzovat vliv na krajinny raz. Do volné krajiny takové stavby neumist'ovat.

— Vénovat vétSi péci odbornému navrhu pfi zakladani a regeneraci vefejné zelené a meéstského
parteru.

— Vyhodnotit vyznam soukromé a vyhrazené zelené z hlediska kvality prostredi a pfirodnich
podminek.

— Zpracovat vyhodnoceni prostorovych a vizualnich souvislosti na Uzemi hl. m. Prahy, vyhodnotit
kvality a estetické zavady. Na zakladé toho zajistit zpracovani modelu, podminek a metodiky
posuzovani nové vystavby v hl. m. Praze z hlediska prostorovych a vizualnich souvislosti.

Systém zelené hlavniho mésta Prahy

Struktura systému zelené je v Uzemnim planu vyjadrena dvéma aspekty: individualnim — systém je
sloZzen z mozaiky zakladnich ploch (kazda zakladni plocha ma jiné vlastnosti) a systémovym — systém
zelené buduiji predevsim prostorové a funkéni vazby mezi jednotlivymi plochami.

Prostorova koncepce systému zelené — zelené kliny, rozvojové osy a rozvojové uzly — byly
zapracovany do UPn jako zaklad celoméstského systému zelend. Vyrazna vyznamova hierarchie se
stala zakladem systému péce o zelen.

U clenéni ploch zelené v izemnim planu je urcujici funkéni hledisko. Jako monofunkéni plochy zelené
jsou v UPn stabilizovany nasledujici kategorie:

— LR - lesni porosty: zahrnuji lesni porosty a pozemky urcené k pinéni funkci lesa, lesni skolky a
trvalé travni porosty,

— PP - historické zahrady, parky a parkové upravené plochy, hrbitovy (ZP — parky , historické
zahrady a hrbitovy) zahrnuji pamatkové chranéné plochy zahradni architektury, zamérné zaloZzené
a architektonicky ztvarnéné plochy zelené, zelené parkové pasy a systémova stromoradi.
Historické zahrady jsou jako pamatky zahradniho uméni zafazeny do operativniho seznamu
nemovitych kulturnich pamatek hl. m. Prahy s ochranou dle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist,

—  ZN - pfirodni nelesni plochy (ZMK - zeleri méstskd a krajinna),

— NL - louky a pastviny,

- IZ - izolacni zelen.

Péstebni plochy zahrnuiji:
— PSZ - sady a zahrady (PS —sady , zahrady , vinice),

—  PZA - zahradnictvi,
— PZO - zahradky a zahradkové osady.

Béhem zpracovani KOP byla zménou ¢. 1000 upravena, zjednoduSena legenda UPn. Nové zménéné
nazvy jsou v predchozim vyctu uvedeny kurzivou.

Monofunkéni plochy zelené vyjma izolani zelené a produkénich ploch tvofi spolu s nékterymi
polyfunkénimi plochami celoméstsky systém zelené vymezeny ve vykresech ¢. 30 a 31 Gzemniho
planu.
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Nezanedbatelnou funkci ma rovnéz zelen v polyfunkcnich plochach, napr. ve funkci dopliikové, tj.
zelen u rodinnych domd a v aredlech. K celoméstskému systému zelené se jesté pridavaji plochy
slouzici oddechu, kde prevazuje podil zelenych ploch a je minimalni podil zastavby.

Vegetace v polyfunkénich plochdch mimo stabilizovana Gzemi je chranéna koeficientem zelené Kz,
obsazeném ve smérné Casti UPn, a v nékterych pfipadech znackou hodnotna zelen vyZzadujici zvlastni
ochranu.

Pfi analyze veskerych ploch zelené (zahrnuta i zelefi v zastavbé) odpovida dle UPn ukazatel 69-
92 m%/obyvatele, pfi analyze pouze monofunkénich ploch zelené je to 44-60 m?/obyvatele. Optimalni
ukazatel pro mésto nad 1 mil. obyvatel je dle Generelu zelen& 80 m?/obyvatele.

Z toho vyplyva, ze v navrhu systému zelené je relativné dostatek ploch, stavaijici plochy jsou vsak
nerovnomérné rozloZzené. Nejméné je zelen zastoupena v centru, vyrazné chybi v severovychodnim
sektoru, relativni dostatek je na jihozapadé a zapadé.

Tento problém prostorové fesi celoméstsky systém zelené jako soucast UPn, v némz jsou stavajici
plochy zelené doplnény o navrzené plochy tak, aby bylo dosazeno relativné rovnomérného zastoupeni
zelené na Uzemi hl. m. Prahy.

vrv.

B&hem platnosti UPn vSak byla schvélena fada zmén, které ve svém désledku jsou pficinou Ubytku
ploch zelené, zejména ve vnitini Praze. Ve srovnani s plochou zelené v izemnim planu po jeho
schvaleni ubylo schvalenymi zménami 5 % zelené. Bilance ploch zelené v ramci celého Gzemi hl. m.
Prahy ve vztahu ke zmé&nam UPn neni dostate¢né priikazna (chybi napiiklad podrobnéj$i vazba na
hustotu osidleni). Bilance narlistu a Ubytkd zelené je tfeba sledovat konkrétné vztazené na mensi
celky s presnéjsi vypovidajici hodnotou.

K zakladani parkl a vétSich parkovych ploch az na vyjimky nedochazi. VétSinou je to zplsobeno
majetkovymi vztahy na funkcnich plochach zelené.

Doporuceny trend:

- Aktualizovat, korigovat a rozsifovat ,.Systém zelené hlavniho mésta Prahy".

— Vyhodnotit Gcinnost uplatfiovani ,Zasad péce o zelen v hlavnim mésté Praze".

— Dale dopliovat a posilovat systémovy charakter ,,Celoméstského systému zelené".

—  Resit ndvaznost systému na ,zeleri za hranici Prahy".

— U pripravované vystavby disledné poZadovat realizaci novych ploch verejné zelené, které by svym
rozsahem odpovidaly navy$enému poctu obyvatel v dané lokalit&*.

Prostupnost krajiny

Prostupnost Uzemim Ize sledovat z rliznych hledisek:
— Migracni prostupnost pro organismy:
Mezi zakladni opatreni Ize na zakladé odbornych a vérohodnych podklad zafadit:

— odstranovani migracnich bariér pfi rekonstrukcich staveb a zafizeni na vodnich tocich,

30 v soutasné dobé nova vystavba zvySuje zaté? stavajicich ploch zelené. Jeji piinos ke zvétseni rozlohy vefejnych ploch zelend
je nevyrazny. Reklamni slogany ,bydleni v zeleni* se vztahuji ke stavajicim plocham zelené. Svédci o tom intenzivni snahy o
umoznéni vystavby v navaznosti na chranéna tzemi a pfirodni parky.
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na stavajicich dopravnich trasach stanovit problematicka mista stavajicich i potencionalnich
stfetd; nasledné je monitorovat a podle konkrétnich podminek navrhnout technicky
ekonomicky realné feseni,

pri pripravé rekonstrukce stavajicich komunikaci zohlednit vysledky monitoringu a podle
konkrétnich podminek navrhnout feSeni rekonstrukce vcetné nezbytné migracni prostupnosti,
pri projektovani novych komunikaci zohlednit pozadavky na migracni prostupnost v Uzemi;
migrace by méla probihat predevsim po rostlém terénu, nad terén ¢i pod terén by migracnim
Useku méla smérovat vozidla.

-~ Neprostupnost pfiméstské krajiny:

Pro pési a cyklisty je pfiméstska krajina obtizné prostupna. Jedna se predevsim o:

kolize s automobilovym provozem,

nevyhovujici stav polnich cest,

komplikované a pomalé budovani ucelovych cest pro cyklisty a pési,

priméstské lesy nejsou pripraveny na zvysuijici se tlak verejnosti na moznost jizdy na konich a
na kolech,

neopravnény vjezd motorovych vozidel do rekreacnich prostor, pripadné vyvolany provozem
restauracnich zafizeni,

nizka respektovanost zakazu vjezdu motorovych vozidel do lest a pfirodnich parkd,
nevhodnou lokalizaci rekreacnich a sportovnich aktivit je omezena i zcela znemoZnéna
migrace organismd i prostupnost pro Clovéka (napf. golfova hfisté v blizkosti vodnich tokd a
vychazkovych tras).

Zvlasté chranéné zajmy ochrany prirody a krajiny

Na pfirodu CHKO Cesky kras Ize pohlizet tak, Ze tvofi nedilnou soucast prirody hlavniho mésta Prahy.
Pritom predstavuje dilezity koridor, propojujici pfirodu Prahy s pfirodou Stredoceského kraje.

K cildm ochrany pfirody patfi snaha udrzet stav soucasné sité maloplosnych zvlasté chranénych Gzemi
v Praze a provéfit moznosti jejiho doplnéni o objekty vysoké az mimoradné pfirodni hodnoty.

Uzemi hlavniho mésta Prahy je charakteristické vysokou ekosystémovou diverzitou. Cinnosti a aktivity
sméfujici do Uzemi je nutno regulovat tak, aby tato hodnota nebyla snizovana.

Charakteristiku a problémy souvisejici se zvlasté chranénymi zajmy ochrany pfirody a krajiny uvadi
nasledny prehled:

—  Pestrost Uzemi:

Uzemi charakterizuje obrovska pestrost geologickych a geomorfologickych pomérl, na kterou
navazuje vysoka biodiverzita a s ni souvisejici vysoka schopnost regenerace prazské prirody.
Dlouhodoby cil trvale zachovat tuto pfirodni danost tzemi.

—  Fyzické kontrola a ochrana ZCHU (zvI&été chranénych Gzemi):

Méstska policie a Policie CR nemé dostate¢ny prostor se vénovat fyzické kontrole a ochrané ZCHU.

— Vysoky tlak na ziskani ploch pro novou vystavbu:

Existuje fada poZadavk{ na povoleni nové vystavby v navaznosti na ZCHU, piipadné i na Gpravu
jejich vymezeni snizenim jejich rozsahu, respektive jejich ochranného pasma.
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Typy ohroZeni zvlasté chranénych Uzemi:

Je nutné resit zejména:

dostatecnou a odpovidajici formu udrzby,

regulaci navstévnosti, respektive rozsifit spektrum nabidky pro rekreanty,

»divoké" skladky,

doplnit ¢& aktualizovat védecky vyzkum lokalit ZCHU,

zachovani starych ovocnych sadd,

konkrétni vazbu na lesni hospodaiské plany (posilovat pfirozenou obnovu lesnich porostd,
zachovani kosternich drevin i po dosaZeni jejich mytniho véku, dale sniZzovat podil smrk(),
kontrolu dodrZovani navstévnich fadd (napf. volné pobihani pst),

nevhodné aktivity (napf. nadmérny sbér pfirodnin & zkamenélin, ,divoké" horolezectvi,
bezdomovci, jizda na koni, jizda na horskych kolech),

udrzovani bezlesi ve vybranych lokalitach.

Objekty vysoké az mimoradné prirodni hodnoty bez statutu ZCHU:

Na Gzemi hlavniho mésta Prahy jsou sledovany a hodnoceny lokality, které se svou pfirodni
hodnotou blizi ke ZCHU. Jejich rozmisténi je patrné z grafické prilohy &. 29. Jedna se o lokality:

Nebusicka strouha,

Vltavské pereje v Tréji,
Tréja-Z00,

Skaly (k.u. Kyje),

Triangl (k.U. Hostivar),

Jizni svah Thomayerovych sadd,
Kovarovic mez.

Vybrané zalezitosti ichtyofauny:

Z hlediska ichtofauny jsou v feSeném Gzemi vyznamné oblasti:

samotny tok Vltavy, zejména: proudné Useky od trojského jezu po proudu nize pod ZOO -
relikt proudného a pefejnatého Useku, Usek pod jezem na Stvanici, tiné a mrtva ramena
nahrazuje libenisky pristav, pristavisté pod VySehradem, ramena u Veslarského ostrova a u
ostrova Cisarska louka,

soutok Vitavy a Berounky (rozrliznéné proudéni, teploty a Cistoty vod; relativné poviovnéjsi
brehy) je vhodné stanovisté pro juvenilni jedince,

Dalejsky potok (od Zeleznicni zastavky Hlubocepy proti proudu; vyhovuje charakter toku a
maly pocet nadrzi) — nutno proveérit terénnim vyzkumem,

Rokytka (relativné zvodnély a dlouhy tok, ktery poproudové propojuje priitocné nadrze).

Hlavni problémy:

migracni neprlichodnost,

znecisténi vod,

rybniky jsou intenzivné obhospodarovany — nejsou ichtyologicky zvlast’ cenné,
na Uzemi hl. m. Prahy neprobiha ichtyologicky vyzkum.
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Vybrané zalezitosti obojzivelnikll a plazd:
Hlavni problémy Ize zrekapitulovat nasledujicim zplsobem:

— stavebni aktivity v poslednich letech nici posledni biotopy obojZivelnikl a plazli, pfitom témér
vSechny druhy obojZivelnikd a plazd (s vyjimkou skokana hnédého) patfi mezi zvlasté
chranéné druhy; potteba realizovat kompenzacni opatreni,

— na uUzemi hlavniho mésta neexistuje chranéné uUzemi, kde by byli obojzivelnici hlavnim
predmétem ochrany — chybi potfebny management, zajistujici jejich prosperitu,

— rekreacni zatizeni vodnich nadrzi,

— potfeba ochrany obojzivelnikd pfi migraci — nutno zmapovat trasy (znamé je stretové misto
jarni migrace ropuch obecnych s automobily v Divoké Sarce),

- vzrlsta negativni vliv cykloturistiky na obojZivelniky a plazy — trasovani cyklostezek,

— introdukovni predatori (zejména norek americky a strevlicka vychodni),

— nezbytné chybi cileny dvoulety prlizkum aktualniho stavu obojzivelnikd (vhodna stanovisté nici
jak stavebni ¢innost, tak prirozené procesy - napf. povodné 2002), ktery by se po péti letech
opakoval.

Biologicky cenné lokality:

Biologicky cenné plochy, které nejsou dosud chranény, jsou evidovany. Na nékterych probiha
biomonitoring, ktery podrobnéji posoudi jejich hodnotu. Je tfeba zajistit jejich Uzemni ochranu
pred zastavbou nebo jinym trvalym znehodnocenim.

Natura 2000

Na Uzemi Prahy je navrzena jako jedind evropsky vyznamna lokalita pro druh obratlovce z pfilohy II
smérnice o stanovistich — pro ochranu sysla obecného (Spermophillus cittellus). Vyhlaseni lokality
v roce 2005 vyhlaskou MZP ¢ 184/2005 Sb., lokalita se stala narodni prirodni pamatkou. Plocha je
priblizné vymezena v Praze-Kbelich ulicemi Mladoboleslavskda, TouZimskd a Beranovych. Je to
v soucasnosti lokalita s nejpocetnéjsi populaci v CR.

Dalsi evropsky vyznamné lokality byly v Praze vyhlaSeny tyto:

Petfin (de facto PP Petfinské skalky) — vyskyt brouka rohace obecného (Lucanus cervus),

Obora Hvézda (de facto PP Hvézda) — vyskyt plze vrkoce Utlého (Vertigo angustior),

Brezanské udoli — Uzemi na hranici se Stfedo¢eskym krajem; jeho severni ¢ast tvofi jizni svah PR
Sance, jeho jizni ¢ast pak severni svah Zavisti (to uz je Stfedocesky kraj); predmétem ochrany je
motyl prastevnik kostivalovy (Euplagia quadripunctaria),

Blatov a Xaverovsky haj (de facto PP Xaverovsky haj a PR Klanovicky les) — vyznamné biotopy
s vyskytem vzacnych a ohrozenych druhl bezobratlych Zivociché a hub; jde o tyto biotopy:
bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinitojilovitych pldach (Molion caeruleae),
dale dubohabfiny asociace Galio-carpinaetum a staré acidofilni doubravy s dubem letnim na
piscitych planich,

Milicovsky les (de facto PP Milicovsky les a rybniky) — vyskyt brouka tesafika obrovského
(Cerambyx cerdo),

Lochkovsky profil (de facto NPP Lochkovsky profil) — vyskyt motyla prastevnika kostivalového
(Euplagia quadripunctaria),

Radotinské Udoli (de facto PR Radotinské Udoli, sou¢ast CHKO Cesky kras) — Clenity lesni a
skalnaty komplex v okoli soutoku Radotinského a Mlynského potoka; ochrana vyhlasena pro
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vyskyt motyla prastevnika kostivalového (Euplagia quadripunctaria) a pro vyskyt rostliny vcelniku
rakouského (Dracocephalum austriacum).

Ceskd botanicka spole¢nost navrhuje pfihlasit do ochrany podle NATURA 2000 jesté dvé dalsi
vyznamné lokality, a to:

—  Prokopské a Dalejské udoli (de facto PR Prokopské Udoli, PP Ctirad, PP Pod Zvahovem, PP Pod
Skolou, PP Zelezni¢ni zafez, NPP U Nového mlyna, PP Opatfilka-Cerveny lom, NPP Dalejsky profil a
NPP Pozary) — vyznamné lokality nejen geologické, ale také botanické; na zdejsi biotopy jsou
vazany vyskyty nejen vzacnych a ohrozenych druh rostlin, ale téz bezobratlych zivocichd,

— Hrncitské louky (de facto PP HrnCifské louky) — soustava rybnikli s vodni a pobrezni vegetaci,
ktera prechazi do rakosin a ostficovych, blatouchovych a bezkolencovych luk; vyznamna lokalita
bezobratlych Zivocichd, obojzivelnikl a plazd.

Ptaci oblast na Uzemi Prahy vyhlasena neni.
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