Viazené damy, vazeni panové,

byl jsem pozadan organizatory dne$niho setkani, abych se pod¢lil o své zkusSenosti ze
zavadéni Mistni agendy 21 a hnuti Zdrava mésta v nasi zemi a z prace na metodice hodnoceni
mést uchdzejicich se o priznani kategorie ,,A*. Je to pro mne prilezitost pro rekapitulaci mého
pusobeni v této agend¢ v poslednim dvacetileti.

Kdyz jsem se vroce 1990 diky RNDr. Bedfichovi Moldanovi, CSc., prvnimu ¢eskému
ministru zivotniho prostfedi, stal neocekdvané jeho ndméstkem, byla moje prvni zahraniéni
cesta shodou okolnosti do §vycarské Zenevy na zasedani Svétové zdravotnické organizace.
Ceska delegace vedend tehdej$im prvnim polistopadovym ministrem zdravotnictvi CR
MUDr. Martinem Bojarem, jiz jsem byl ¢lenem, se tam pfihlasila k novému celosvétovému
programu a pocatku hnuti Zdravych mést. Ministerstvo zivotniho prostiedi se jiz tehdy
prihlasilo ke své spoluodpovédnosti za zdravotni stav obyvatelstva, vnimané do té doby jako
vyluéna kompetence resortu zdravotnictvi. Chapali jsme zejména my, kdo jsme pochazeli
z panevnich oblasti severozapadnich Cech a z Ostravska, jak silné zavisi lidské zdravi také na
kvalité Zivotniho prostiedi. Z toho pak vyplynuly dokumenty, pfipravené na MZP a schvélené
vladou CR, jako byly Program ozdravéni Zivotniho prostiedi Ceské republiky (tzv. ,,Duhovy
program®), Program ozdravéni Zivotniho prostfedi Severoceského kraje a dal$i navazujici
dokumenty, napft. stale aktudlni uzemné-ekologické limity tézby v SHP, na Sokolovsku i na
Ostravsku - Karvinsku nebo v Dolnim Rakousku a Bavorsku inspirovany Program obnovy
vesnice.

Po svétové konferenci o Zivotnim prostfedi v Rio de Janeiro z roku 1992 ptibyla k iniciativé
Zdravd mésta, kde hlavni gesci mélo Ministerstvo zdravotnictvi, i Agenda pro 21. stoleti
a navazujici Mistni agenda pro 21. stoleti, kde jiz Slo o daleko komplexnéjsi zabér ve sméru
k dlouhodob¢ udrzitelnému vyvoji jak po strance environmentalni, tak socidlni i ekonomické
a kde se uplatnilo prakticky ono heslo ,,Mysli globaln¢, jednej lokalng*.

A& jsem byl v roce 1992 z MZP delimitovan s izemnim planovanim a stavebnim fadem na
Ministerstvo hospodaistvi, pozdéji pfejmenované na Ministerstvo pro mistni rozvoj a uz po
3 mésicich jsem se i s timto ministerstvem rozesSel, s touto agendou jsem ziistal v kontaktu.
Byl jsem vyzyvan organiza¢nim $tabem hnuti Zdrava mésta jako expert k vypracovani dil¢ich
hodnoceni izemné-planovaci dokumentace mést, ktera se do akce Zdrava mésta hlasila. Tak
jsem se jiz ve 2. poloviné 90. let minulého stoleti dostal poprvé do mést, z nichz néktera
v soucasnosti uz aspiruji nejen na obhajeni kategorie ,,B*“ v MA 21, ale brzy se budou uchazet
uz i o kategorii ,,A* jako jsou Vsetin, Litoméfice a Kopiivnice i do mést dalSich, jako napf.
Mlada Boleslav. Ve vSech prvné jmenovanych to byla velmi pfijemnd zkuSenost, protoze
jsem se uz tehdy setkal s velmi kvalitnim a vstficnym persondlem méstskych ufadi a na
kvalité jejich prace to bylo znat. V Mladé Boleslavi to bylo vzhledem k mé kritice n¢kterych
zaméri Uzemniho planu o poznani méné piijemné. Nehodnotil jsem totiz jen plnéni
formalnich nalezitosti izemnich plant, ale jako Gzemni planovac jsem si nemohl odpustit
hodnoceni také jejich vécného obsahu. A s tim jsem v Mladé Boleslavi narazil.

V tomto roce jsem byl vyzvan znovu, abych se jako expert zGcastnil na aktivitich MA 21
a Zdravych mést. Tentokrat nejen jako jeden z hodnotiteli pii mistnich obhajobach kategorie
B, ale 1 jako spolutviirce metodiky hodnoceni téch mést a regiond, které se chtéji uchazet
o nejvyssi stupenn hodnoceni v kategorii ,,A“. Spolu s Ing. Milanem Pickem jsme dostali na
starost tématicky okruh ,,Sprava véci vetejnych a tizemni rozvoj“, tedy jakysi zastieSujici
blok, obsahujici planovani regionalniho i tzemniho rozvoje, vykon samospravy i pienesené
pusobnosti statni spravy na méstskych ufadech, fizeni méstskych organizaci, komunikaci
s obCany, podnikateli 1 neziskovymi z4jmovymi organizacemi, to vSe scilem pfispivat
k prosperit¢ mésta, k socidlnimu smiru 1 kvalitnim zivotnim podminkam obyvatel
1 navstévnikll a v tom samoziejmé 1 ke zlepSovani Zivotniho prostfedi. Spoluprace v pracovni



skupiné pro piipravu metodiky hodnoceni mést uchazejicich se o kategorii ,,A“ byla nejen
diky jejimu Stastnému sloZeni, ale i lidem z firmy Integra Consulting Services, spol. st. 0.,
zajistujicim koordinaci a administrativni servis a také diky zvolenym méstim pro pilotni
ovéfovani Kopfivnice, Vsetin, Chrudim a Litoméfice velmi piijjemna a délna. Cilem
zpracovani metodiky hodnoceni bylo dat ji co nejobjektivnéj$i kriteria a nejlépe jasné
meétitelné a porovnatelné indikatory, vylucujici co nejvice subjektivni faktory hodnotiteld.
Ukazalo se vsSak, Zze nejen v tématu Sprava véci vefejnych a Gzemni rozvoj se v nékterych
aspektech nelze vyhnout jen verbalnimu hodnoceni, protoze exaktni jednoduché indikatory
bud’ nejsou k dispozici, nebo by bylo jejich ziskani pfiliS nakladné, nebo prosté nemohou
postihnout slozitost problematiky a musi nastoupit odbornost, zkuSenost a moralni
bezthonnost hodnotiteltl, pfi¢emz k objektivité hodnoceni bude pfispivat krom¢ uvedenych
vlastnosti vybranych expertii i fakt, Ze hodnotitell bude vice a vysledky musi potvrdit
pracovni skupina, takze pfipadna subjektivni zkresleni u jednoho z nich se neprojevi fatalné
v hodnoceni celkovém. Pro hodnoceni mést uchéazejicich se o nejvyssi kategorii ,,A“ bylo
stanoveno, ze pravé prvni tématicky okruh ,,Sprava véci vefejnych a izemni rozvoj* pro né
bude svrchované dulezité. Jednak onou zastfeSujici ulohou, vyZadujici systémovy pfistup
k praci a propojovani strategického i uzemniho planovani az po tvorbu rozpocti
a rozpoctovych vyhledii mést, jednak pro specifiku spocivajici v nutné dlouhodobosti téchto
typl planovani, presahujicich ¢asovy horizont jednoho funkéniho obdobi zastupitelstva a rady
mest, coz vyzaduje 1 urcitou stabilnéjsi vizi, ke které by mélo mésto smétovat, bez ohledu na
zmény Vv jeho politické reprezentaci po kazdych volbach.

Abych se jesté 1épe vpravil do vécné problematiky téchto mést, zicastnil jsem se ve vSech
4 méstech zapojenych do pilotniho ovétovani metodiky hodnoceni kategorie ,,A* pfi letoSnich
podzimnich obhajobach kategorie ,,B“ na misté. Pravé pfi tom jsem si naplno uvédomil, jak
obrovsky kus prace vykonala tato mésta za léta od ptihlaSeni se k mySlenkdm Zdravych mést
a MA 21 do dneska. Z piivodni aktivity né¢kolika nadSencii v téchto méstech je to dnes bez
nadsdzky celoméstské hnuti, které ma v organizacni struktufe méstskych ufadd trvalé
administrativni zazemi, podporu volenych organti a funkcionait, ufednikit méstskych uradi
1 aktivni ¢asti vetejnosti, je periodicky sledovano v programech zastupitelstev a rady, promita
se do rozvojovych dokumenti i praktického vykonu vefejné spravy, fizeni méstskych
organizaci, do komunikace s obCany i se sousednimi obcemi, do kontaktli se zajmovymi
organizacemi pusobicimi ve meésté. Je to znat 1 na obrazu téchto mést, kterd se z Sedi
a zchatralosti zdédéné po piedchozim rezimu vyloupla znovu do krasy obnovenych fasad,
pamatek, parkli, komunikaci a ob¢anské itechnické vybavenosti. Je to znat i na oteviené
komunikaci s obéanskou komunitou mést. Jen slepy to nevidi nebo nechce vidét a vzpomina
na ,jistoty” ptedlistopadového obdobi nehybnosti. VSechna tato mésta maji diavod
k obnovené hrdosti na to, co dokazala a té§im se, az se budou uchdzet o tu nejvyssi kategorii
»A“ na dalsi hodnoceni, které bude muset prokéazat, ze jsou nejen nejdal z mest Ceskych,
moravskych a slezskych, ale Ze se mohou srovnavat s nejvyspélejSimi mésty ¢i regiony
Evropy.

Na zavér mi dovolte vyslovit nadéji, ze pies souc¢asné hospodaiské problémy a potize se bude
k Mistni agend¢ pro 21. stoleti a k hnuti Zdravych mést a regiont hlasit ¢im dal tim vice
samosprav obci, mést, mikroregiont i regioni a celd Ceska republika difve nebo pozdgji
nastoupi nejen deklarativné, ale skute¢né na trajektorii dlouhodobé udrzitelného rozvoje
abude se dile piiblizovat nejvyspélejsim evropskym zemim, jakymi jsou Svycarsko nebo
zemé& Skandinavie.

A jesté jednu poznamku mi dovolte jako reakci na vystoupeni zastupct nékterych ustfednich
orgdnu statni spravy, ktefi Vam zde v podstaté tekli, ze aktivity MA 21 budou nadale
podporovat, ale vzhledem k nutnosti tspor a Skrt ve statnim rozpoctu uz ne finanén¢ a Vy
jste jim presto zdvoftile zatleskali. Vzpomnél jsem si na slova tehdej$iho hejtmana Dolniho



Rakouska Erwina Prolla a profesora mnichovské univerzity v Mnichové Holgera Magela,
kdyz jsme se k nim jezdili na pfelomu 80. a 90. let inspirovat pro nd§ Program obnovy
venkova, pro¢ jejich vlady podporuji Programy obnovy vesnice (Dorferneuerung). Mluvim
o tom proto, Ze je to podobny dobrovolny nastroj pro zvySovani kvality prostfedi, jako hnuti
Zdrava mésta a MA 21, zaméfeny vSak na nejmensi - vesnicka sidla. Rekli nam tehdy, Ze
kazdd marka nebo Silink (euro jesSté¢ neexistovalo), vlozené stitem do podpory tohoto
programu, piinese 7 marek nebo S$ilinkli od jinych subjekti, takze stat a spolecnost ziskaji
osmindsobnou kone¢nou hodnotu vysledkii téchto aktivit, nez do nich stat vlozil. V té
souvislosti se lze ptat, zda pravé ruseni revolvingového uctu a ostatni financni podpory
agendy MA 21 a Zdravych mést je Setfenim na spravném miste.

D¢kuji Vam za pozornost.

V Hradci Kralové 6. prosince 2011



